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L’obiettivo del presente progetto & di incentivare la pratica del sovescio in orticoltura a Sud delle
Alpi attraverso esperimenti dimostrativi per una rete di aziende, favorendo I'apprendimento ed il tra-
sferimento delle buone pratiche colturali direttamente da agricoltore ad agricoltore.

In orticoltura molte operazioni di campo avvengono con una certa regolarita e spesso non & possi-
bile aspettare le condizioni migliori per entrare in campo, con conseguenti difficolta nelle lavorazioni
e rischi di compattamento del suolo. Inoltre tra una coltura e l'altra spesso il campo rimane vuoto e
privo di copertura. In questi periodi ci sono forti problemi di erosione, dilavamento dei nutrienti e
controllo delle infestanti.

Con il progetto S.0O.S.A. si vogliono testare le specie piu adatte al sovescio per le condizioni pedo-
climatiche del Ticino e piu appropriate alla produzione orticola.

Un ampio e corretto utilizzo del sovescio pud produrre ripercussioni positive sia nella produzione
orticola, sia nella protezione delle risorse: riduzione delle perdite di nutrienti, dell’erosione del suolo
e dei i rischi legati all'utilizzo di prodotti fitosanitari, incremento della sostanza organica, del potere
adsorbente e della capacita di ritenzione idrica del suolo, miglioramento della struttura dei micro e
macro aggregati e riduzione della propagazione delle infestanti.

Luogo, data: Firma/e
Cadenazzo, 29.03.2021 @eﬂ/ 5%%/ ﬁ\_/
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Situazione iniziale
Tematica, contesto politico, stato attuale delle conoscenze, ev. lavori preliminari

La Commissione tecnica per l'orticoltura, organo dell’associazione degli orticoltori tici-
nesi, ha proposto, a partire dal 2014, delle attivita focalizzate sulla preservazione
della fertilita del suolo. In Ticino la superficie coltivata dedicata all’orticoltura oggi rag-
giunge i 200 ha di campo aperto e 60 ha di serre di vetro e tunnel in plastica. Le
aziende orticole attive sono 50, di cui 12 biologiche. Seppur le superfici siano solo
circa il 2% della SAU, l'orticoltura ricopre un ruolo importante in Ticino, contribuendo
per il 30% alla produzione agricola lorda.

Per le aziende agricole investire sulla fertilita dei propri suoli € di fondamentale im-
portanza, significa infatti proteggere il fattore produttivo principale, cosi garantendo la
produzione anche negli anni futuri.

Questo percorso ha portato nel 2017 a una prova della tecnica del sovescio, che
consiste nel seminare una copertura vegetale nel periodo che intercorre tra una
coltura e quella successiva. Lo scopo e ottenere una massa vegetale destinata
a non essere raccolta ma ad essere incorporata al terreno con lo scopo di con-
cimazione organica.

L’esperimento del 2017 ha permesso di identificare le principali specie di sovesci ido-
nei all’orticoltura ticinese, tuttavia sono state numerose le domande suscitate dal
grande interesse mostrato degli operatori del settore, in particolare per quanto riguarda
I'influsso del sovescio sulla fertilita del suolo 'effetto a lungo termine sulla produzione
orticola. Cosi ad inizio 2018 & nato un progetto condiviso da piu partner volto a studiare
la pratica del sovescio in Ticino.

Nella primavera 2018 il progetto S.0.S.A, Sovesci in Orticoltura a Sud delle Alpi,
ha ottenuto un fondo per il sostegno di progetti di consulenza dell’Ufficio federale
dell’agricoltura UFAG.

Metodi
Metodi quantitativi e qualitativi dell'esecuzione del progetto previsti, procedura, colla-
borazione nel LIWIS

Semina di 9 colture da sovescio individuate durante la fase preliminare 2017 come
candidate a rispondere positivamente alle esigenze in ambito orticolo (Tabella 1).

L’'impostazione delle prove di campo consiste nell'installazione di una parcella di
prova di circa 4400 m?. La parcella & situata in un’azienda nel Piano di Magadino, nel
comune di Cadenazzo uno dei maggiori centri di massima produzione orticola del
cantone. L’avvicendamento colturale comprende generalmente 'alternanza di colture
orticole (zucchine, verze) e di cereali vernini.

Il progetto ha avuto una durata di 3 anni suddivisi in 3 fasi annuali, i risultati saranno
analizzati e discussi anno per anno assieme agli agricoltori durante delle giornate
tecniche organizzate direttamente sulle parcelle di prova. |1 9 sovesci piu il testimone
(parcella non seminata) sono stati seminati su un numero equivalente di bande, di
circa 440 mq ciascuna.

La posizione di ogni sovescio e quindi della rispettiva banda é stata mantenuta per
tutta la durata del progetto, si &€ optato per questa scelta al fine di estremizzare gli ef-
fetti del singolo sovescio sul suolo, come produzione di humus e pressione delle ma-
lerbe.

Nei tre anni i sovesci sono stati inseriti in una rotazione che prevedeva la coltivazione
della zucchina per due anni consecutivi poiché risultava I'unica coltura che si adattasse
meglio alle tempistiche dell’esperimento e alle esigenze dell’azienda ospitante. Quindi
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alle prime due stagioni successive ai sovesci, 2019 e 2020, é seguita la coltura della
zucchina, mentre successivo al sovescio 2020, verra seminato del mais a maggio

2021.

Tabella 1: dettaglio delle 10 parcelle con i 9 sovesci testati

Superficie Dose di

Parcella Sovescio parcella semina

(ma) (kg/ha)

1 Testimone (vegetazione spontanea) 440 0

2 Segale 440 100
3 Segale 65% + Veccia 20% + Trif. incarnato 15% 440 120
4 Pisello invernale 440 150
5 MIX Impollinatori ** 440 10
6 Grano Saraceno 440 60
7 Sorgo del Sudan 440 40
8 Sorgo del Sudan 60%+ Lupino 40% 440 50
9 Crotalaria juncea 440 30
10 Guizotia 440 10

** || Mix impollinatori € un miscuglio di diverse specie adatte come pascolo per le api.
La scelta delle specie € stata effettuata sulla base di miscugli gia in commercio per il
medesimo scopo. Composizione: grano saraceno 17%, lupinella 13%, lino 9%, Pha-
celia 8%, trifoglio micheliano 7%, trifoglio incarnato 6%, trifoglio violetto 6%, trifoglio
alessandrino 5%, erba medica 5%, ginestrino 4% trifoglio resupinato 4%, sulla 4%,

senape 4%, meliloto giallo 4%, meliloto bianco 4%.
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Figura 1: impianto sperimentale 2018-2020
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Informazioni colturali

Confronto tra 9 sovesci + testimone (= inerbimento spontaneo)
Durata del progetto: 3 stagioni: 2018, 2019, 2020.

Lavorazioni pre-coltura principale: Aratura, fresatura/erpicatura, aiuolatura.

Coltura principale: zucchina primaverile.

Lavorazioni pre-sovescio: erpicatura, semina combinata con erpice rotativo.

Semina dei sovesci: meta agosto — sviluppo fino all'inverno.

Luogo: Azienda Adriano e Marino Matasci, 6593 Cadenazzo.

Tabella 2: criteri di valutazione dei sovesci

Caratteristiche ricercate Parametri monitorati

Rapida copertura Altezza media della coltura

Densita della coltura

Controllo infestanti % di copertura del suolo (misura fotogra-

fica mediante software)
Composizione botanica (% infestanti)

Aumento sostanza organica (SO) Produzione di sostanza secca (ss/ha)
Analisi del suolo (SO, inquinanti inorga-
nici)

Interazione sovescio e umidita del Monitoraggio umidita suolo (forza di su-

suolo zione)

Fioriture per impollinatori Abbondanza e periodo di fioritura

Domande alle quali il progetto vuole fornire delle risposte

Con il progetto S.0O.S.A si vuole creare una rete di orticoltori stabile che costituisca
un canale diretto di divulgazione delle conoscenze e di interazione con le istituzioni,
attraverso esperimenti in azienda. Per I'organizzazione delle prove in campo si &
fatto riferimento alle ricerche preesistenti effettuate da Agroscope, utilizzando le co-
noscenze gia acquisite e approfondendo la tematica dei sovesci a Sud delle Alpi.

Obiettivi specifici di consulenza:

creazione di una rete divulgativa tra gli orticoltori;

costituzione di un gruppo d’interesse coperture vegetali a Sud delle Alpi;
organizzazione di giornate tecniche di scambio tra orticoltori, tecnici, consu-
lenti cantonali e studenti del CPV di Mezzana;

realizzazione di schede tecniche e linee guida per la corretta utilizzazione dei
Sovesci;

coinvolgimento degli orticoltori nella fase di sperimentazione delle tecniche
agricole;

sensibilizzazione degli orticoltori sulle tematiche di protezione del suolo e delle
acque.
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Obiettivi specifici agronomici e ambientali:

- approfondimento e sviluppo in ambito orticolo delle conoscenze sui sovesci
fornite dalle ricerche svolte da Agroscope;

- caratterizzazione delle diverse specie da sovescio in coltura pura e conso-
ciata;

- valutazione degli effetti sul controllo delle infestanti;

- identificazione degli effetti sul suolo;

- identificazione delle specie (svernanti e non) e delle varieta piu idonee in
campo aperto;

- monitoraggio sul periodo di fioritura delle specie da sovescio per gli impollina-
tori.

Risultati
Risposte alle domande

Produzione di biomassa

| nove sovesci sono stati valutati per la capacita di produzione di biomassa, espressa
in sostanza secca (ss), che costituisce la materia organica che resta al suolo, arric-
chendolo in humus e sostanze nutritive, confrontando i risultati rispetto al testimone
non seminato e tra loro stessi.

| dati relativi alla biomassa sono stati raccolti mediante il prelievo di due campioni rap-
presentativi della coltura, ciascuno della superfice di un metro quadrato, posizionati ai
due capi della parcella. Da questi sono stati ricavati dei campioni piu piccoli da essic-
care in forno per ricavarne la percentuale di sostanza secca (ss) per kg di sostanza
fresca. Cosi, proporzionando la percentuale di ss a quella fresca é possibile ricavare
la produzione di ss per unita di superficie (Figura 2).

Figura 2: prelievo dei
campioni e pesata
della sostanza fresca
in campo.

La Tabella 3 riporta le produzioni medie di ss (g/ha) annuali, la media totale e i valori
minimi e massimi registrati nell'insieme totale dei campionamenti effettuati per ogni
sovescio nei tre anni.

Nel calcolo dei valori medi riguardanti la Guizotia € stato escluso il valore minimo re-
gistrato, in quanto legato ad un evento singolare. Infatti al primo anno una parte della
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parcella ha avuto problemi di germinazione dovuti a danni da volatili e di saturazione
idrica prolungata della parcella.

Tabella 3: Produzione di biomassa media annuale e media totale dei singoli sovesci
nei tre anni, espressa in g/ha. | valori in grassetto indicano le 3 migliori produzioni di
biomassa. | valori minimo e massimo si riferiscono a valori estremi raggiunti dai so-
vesci nella totalita dei campioni.

Media Media Media Media

SOVESCIO 2018 2019 2020  tot ~ Min  Max
1 Testimone 30 35 28 31 26 38
2 Segale 34 32 43 36 21 50
3 Segale+Veccia+Trif. Inc. 32 31 36 33 24 S
4  Pisello invernale 49 39 36 41 34 52
5 Mix impollinatori 28 34 34 32 24 42
6 Grano saraceno 38 34 23 32 17 45
7 Sorgo del Sudan 42 43 30 38 28 51
8 Sorgo del Sudan+ Lupino 56 54 39 50 34 58
9 Crotalaria 30 24 17 24 15 33
10 Guizotia 46 41 38 42 21 46

| sovesci che hanno dato i migliori risultati in termini di biomassa media prodotta nelle
condizioni testate sono: Sorgo del Sudan + Lupino (8) 5000 kg ss/ha; Guizotia (10)
4200 kg SS/ha; Pisello invernale (4) 4100 kg SS/ha.
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' Figura 3b: tubercoli radicali
Figura 3a: due parcelle attigue, Sorgo del Sudan + Lupino (8) a si- sviluppati dai batteri sim-

nistra e Sorgo del Sudan in purezza (7) a destra. bionti del Lupino.
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La consociazione del Sorgo del Sudan con il Lupino (8) ha permesso di incrementare
la produzione di ss grazie all’azoto fissato dalla leguminosa, a beneficio del sorgo (Fi-
gura 3).

Nella Figura 3a e possibile notare il maggiore sviluppo in altezza e il colore verde bril-
lante del Sorgo del Sudan + Lupino (8) nella parcella di sinistra, rispetto al Sorgo in
purezza (7), nella parcella attigua a destra.

Durante i tre anni del progetto S.O.S.A. & stata riscontrata un’ampia variabilita nei va-
lori sia di produzione di ss che di presenza di malerbe e in generale nello sviluppo
delle colture.

Nella Figura 4 é possibile vedere la variazione nella produzione di biomassa dei so-
vesci nei tre anni di sperimentazione, imputabile alle condizioni climatiche e pedolo-
giche del sito e alla pressione delle piante infestanti.

E bene notare che la parcella testimone, lasciata allo sviluppo delle erbe spontanee,
ha prodotto comunque una discreta biomassa, talvolta eguagliando o addirittura su-
perando, come nel caso della Crotalaria, la produzione dei sovesci. | sovesci offrono
comunque maggiori probabilita di ottenere una produzione di biomassa superiore a
guella del testimone e soprattutto con una qualita superiore, in quanto i sovesci osta-
colano la disseminazione e la propagazione delle infestanti, cosa che non avviene
con l'inerbimento spontaneo. Le leguminose inoltre consentono un maggiore apporto
di azoto al suolo.

Produzione di biomassa nei tre anni
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Figura 4: produzione di biomassa 2018-2020. Il corpo delle candele rappresenta l'intervallo di va-
lori che meglio descrivono la produzione dei sovesci (50% dei casi), la linea orizzontale al loro
interno segna il valore mediano delle produzioni. Mentre le due linee verticali sono determinate
dai valori estremi raggiunti nell'insieme dei campioni.
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Capacita di concorrenza sulle piante infestanti

Durante lo sviluppo dei sovesci sono stati effettuati dei rilievi botanici al fine di valutare
la presenza di infestanti e di determinarne le specie. Il rilievo consiste nel riconosci-
mento delle specie di infestanti su una superficie omogenea e rappresentativa della
parcella, e nella successiva assegnazione delle stesse a una determinata abbondanza
percentuale (stimata in classi <5% (per le specie poco presenti) e successive di 10%
in 10% fino ad arrivare a 100%). Per ogni parcella sono stati effettuati due rilievi loca-
lizzati alle due estremita della parcella (est e ovest).

La Figura 5 mostra la percentuale di copertura del suolo da parte delle infestanti nelle
singole parcelle ed evidenzia quale dei sovesci testati abbia avuto maggiore o minore
efficacia nel contrastarne lo sviluppo.

Nella parcella 8 coltivata con Sorgo del Sudan e Lupino le infestanti hanno coperto
circa il 10% del suolo con una variabilita moto limitata senza mai superare il 20%. Gli
altri sovesci che hanno contrastato le malerbe efficacemente sono il mix impollinatori,
il pisello invernale e la Guizotia che si € rivelata efficace, nonostante un valore di infe-
stanti misurato in un punto della parcella durante il 2018 molto elevato a causa di una
mancata germinazione. Nei primi due anni di prova la pressione media delle malerbe
su tutte le parcelle si e attestata attorno al 30-35%, I'ultimo anno 2020, ne ha visto un
considerevole aumento superando il 40% (Figura 6).

Pressione delle infestanti nei diversi sovesci
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Figura 5: pressione delle infestanti esercitata sui sovesci 2018-2020. Il corpo delle candele rappre-
senta l'intervallo che occupano le infestanti in percentuale nei sovesci (50% dei casi), la linea oriz-
zontale ¢ la percentuale di infestanti mediana. Mentre le due linee verticali sono determinate dalle
percentuali pit estreme raggiunte nell'insieme dei campioni.
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Nella Figura 7 € possibile vedere nel det-
taglio la composizione botanica delle
parcelle a pieno sviluppo del sovescio.
La rappresentazione grafica riferita al
primo anno 2018 evidenzia la presenza
(in %) di infestanti nei sovesci e le specie
principali. Focalizzandosi sulla prima co-
lonna, quella del testimone, & possibile
individuare le specie principali di infe-
stanti, ovvero Galinsoga, Digitaria, Pa-
nico delle risaie (Panicum dichotomiflo-
rum), Echinochloa, @ Chenopodium,
Poligono persicaria e altre minori.

5%

3

INFESTANTI confronto

2018 2019 2020

Figura 6: pressione media annuale delle infestanti
sui sovesci, espressa in dominanza percentuale
nella copertura del suolo.
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Figura 7: composizione botanica dei sovesci a fine ciclo, anno 2018. In verde & indicata la percen-

tuale delle specie seminate.

Nel corso dei tre anni di monitoraggio sono state osservate delle variazioni nelle specie
dominanti di infestanti, cosi i dati di dettaglio raccolti ogni anno come in Figura 7, sono
stati riassunti, come media annuale di tutte le parcelle, in un unico grafico per eviden-
ziare I'evoluzione delle specie di infestanti nel corso dei tre anni (Figura 8). A questo
proposito si nota come il Poligono persicaria sia aumentato nel tempo riducendo la
diversita delle specie infestanti e sostituendo in buona parte lo spazio occupato dalla

Galinsoga.
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EVOLUZIONE BOTANICA INFESTANTI
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Figura 8: Evoluzione delle specie infestanti presenti nei sovesci durante il triennio 2018-2020
nella parcella testimone? Un valore medio di tutte le parcelle non avrebbe senso.

Monitoraggio dell’'umidita del suolo

In ogni parcella sono stati installati due tensiometri manuali a una
profondita di 25 cm, i quali permettono di misurare la forza di suzione
del suolo, espressa come una pressione negativa misurata in centi-
bar (cbar). Concretamente, piu alto € il valore della forza di suzione
e piu il terreno € asciutto; al contrario, tanto piu la forza di suzione é
bassa, tanto piu il suolo € umido. Questo ha permesso di valutare
I'influsso del sovescio sull’'umidita del suolo. La Figura 9 rappresenta
I'evoluzione dell’'umidita del suolo nel periodo di sviluppo dei sovesci
nei tre anni di prova. Ogni curva rappresenta i valori rilevati dai ten-
siometri per ogni singolo sovescio, mentre la linea tratteggiata nera
rappresenta i valori di forza di suzione misurati nella stazione auto-
matica cantonale adiacente. Le colonne blu indicano le precipitazioni
in mm.

Per semplificarne la lettura sono stati evidenziati i due sovesci che
hanno registrato valori estremi, la Segale (2, in rosso) e il Sorgo del
Suda + Lupino (8, in blu). Inoltre, essendo il primo tra i cereali micro- -
termi e il secondo tra quelli macrotermi, possono essere considerati diversamente in
base alla relazione tra la disponibilita idrica e il loro metabolismo.

In generale si pud notare come negli anni in cui ci sono state precipitazioni regolari e
abbondanti (2019 e 2020) le curve dei singoli sovesci sono ravvicinate, rendendo piu
difficile distinguerle poiché I'effetto del singolo sovescio sul’umidita del suolo & minore.
Nel 2018 invece, I'assenza prolungata di piogge ha accentuato I'effetto delle singole
colture sull’'umidita del suolo, distanziando i valori dei tensiometri. La forza di suzione
rilevata nelle parcelle dei sovesci Sorgo del Sudan (7) e Sorgo del Sudan + Lupino (8),
e inferiore rispetto a quella misurata sulla parcella della Segale (2), 'umidita residua
nel suolo € maggiore poiché la richiesta di acqua per lo sviluppo della pianta &€ minore.
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Figura 9: evoluzione dell’'umidita del suolo nel periodo di sviluppo dei sovesci nei tre anni di prova.
L’istogramma blu rappresenta le precipitazioni in mm.

Sono state messe in evidenza le curve di Sorgo del Sudan + Lupino (8) e della Segale (2), che
hanno raggiunto valori di suzione piu estremi e che hanno avuto un comportamento distintivo rispetto
agli altri sovesci che dal canto loro hanno avuto variazioni generalmente comprese tra le due curve
rossa e blu. Pertanto nei grafici sono state lasciate in secondo piano le curve degli altri sovesci per
non generare confusione con un eccessivo numero di colori.
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Rischio di compattamento del suolo

L’'umidita del suolo ha una forte influenza sulla sua resistenza meccanica. Gli aggregati
di un terreno in condizioni asciutte sono fortemente coesi tra di loro, e difficilmente
possono deformarsi se sottoposti a una sollecitazione meccanica. Dunque un suolo
asciutto e in grado di sopportare meglio il passaggio degli pneumatici di macchine
agricole riducendo il rischio di danneggiamento della struttura. Al contrario un suolo
bagnato ha una minore stabilita degli aggregati, i quali risultano piu suscettibili ai danni
da compattamento. Un danno da compattamento deteriora la struttura del suolo, ne
peggiora le caratteristiche e conseguentemente la produttivita. Al fine di evitare possi-
bili effetti negativi sul suolo &€ quindi necessario conoscere le condizioni di umidita in
cui si trova.

A tal proposito I'Osservatorio Ambientale della Svizzera Italiana (OASI) mette a dispo-
sizione i dati relativi al monitoraggio dell’'umidita del suolo misurata presso due stazioni
di rilevamento automatico (https://www.oasi.ti.ch/web/dati/suolo.html). Inoltre sono a
disposizione dell’agricoltore dei suggerimenti per la valutazione del rischio di compat-
tamento del suolo, basati su dei valori di umidita di riferimento. Il rischio & cosi suddi-
viso in tre livelli (alto, medio, basso) come riportato nella Tabella 4.

Tabella 4: indici di rischio di compattamento in funzione della forza di suzione del
terreno (fonte https://www.oasi.ti.ch/web/dati/suolo.html).

Indice di ri- F Stato del

. Interventi possibili
schio [cbar] suolo P

Capacita di carico del suolo nulla. Nessun tipo di lavorazione & possi-
bile. Il suolo non & né percorribile né manipolabile

Capacita di carico del suolo parziale. E possibile eseguire movimenti

Medio 6-10 Umido . . . o
di terra ma il suolo rimane non percorribile

Capacita di carico del suolo ottima. Il suolo & manipolabile e percor-

Basso >10 Asciutto - . .
ribile con macchinari adatti

| valori medi giornalieri dei tensiometri, sono stati confrontati con i tre livelli di rischio,
ottenendo per ogni sovescio, il numero di giorni di rischio minimo (indice di umidita
alto).

La Tabella 5 indica, per ogni sovescio, il numero dei giorni (espressi in percentuale)
nei quali il suolo era in condizioni ottimali per essere percorso o lavorato. La colora-
zione delle caselle funge da “mappa colorimetrica” per evidenziare i valori migliori o
peggiori su base relativa allinsieme dei valori rilevati.

In tal modo i colori permettono una facile individuazione delle colture che offrono mag-
giori opportunita per entrare in campo per operazioni colturali (ad esempio passaggio
di mezzi per operazioni nei campi adiacenti o semplicemente la lavorazione del sove-
SCio).
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Tabella 5: percentuale media di giorni in cui, durante il periodo di sviluppo dei so-
vesci, il suolo era in condizioni di percorribilita quindi con un basso rischio di com-
pattamento. Indica qui il periodo di misurazione (da agosto a ottobre?)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Stazione | Testimone | Segale | Segale + | Pisello Mix Grano Sorgo | Sorgo + |Crotalaria | Guizotia
meteo Vecc. + |invernale | impollin. | saraceno| sudan Lupino
Trif.
% di giorni con
basso rischio di 88% 82% 94% 77% 67% 66% 70% 63% 62% 85%
compattamento

In generale tutte le parcelle hanno mostrato un elevato numero di giorni in cui il suolo
era asciutto, tale condizione si puo ricondurre non solo all’effetto dei sovesci ma anche
alla tessitura del suolo che é di tipo limo-sabbioso, pertanto molto leggero e drenato.
Per tale motivo, nel caso studiato, anche le percentuali piu basse, evidenziate con
colori rosso-arancio, sono comungue piuttosto elevate e dunque anche nei casi peg-
giori I'agricoltore dispone di molte opportunita per entrare in campo senza causare
danni irreversibili al suolo. La scelta di un sovescio rispetto ad un altro non ha in questo
caso un’influenza sostanziale ai fini della prevenzione dal compattamento. Diverso sa-
rebbe in presenza di un suolo pesante e argilloso, dove la finestra di tempo per entrare
in campo tra una precipitazione e l'altra si riduce notevolmente. Su terreni pesanti e
argillosi la scelta del sovescio diventa quindi determinante per aumentare le possibilita
di operare in campo senza provocare danni al suolo.

Nella Tabella 5 si nota come il numero dei giorni ove il rischio di compattamento &
elevato, si riduce fortemente in corrispondenza di sovesci con maggiori esigenze idri-
che e con una minore biomassa che protegge meno il suolo dall’evaporazione, quindi
i sovesci contenenti la Segale, la Guizotia e il Pisello invernale. Anche la copertura di
vegetazione spontanea del testimone ha mostrato condizioni di umidita favorevoli alle
lavorazioni

Tra I'altro, in generale, i sovesci hanno presentato un maggior numero di giorni in cui
il suolo e asciutto rispetto ai valori di riferimento dati dalla stazione automatica canto-
nale (54% dei giorni).
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Misura della velocita di copertura del suolo

| sovesci sono stati monitorati e a cadenza settimanale misurando la percentuale di
copertura del suolo. In tal modo é stato possibile verificare il tempo che impiega ogni
singolo sovescio a ricoprire e quindi proteggere il suolo. La percentuale di copertura
del suolo é stata ricavata grazie all’applicazione per smartphone Canopeo (Figura
10).

Canopeo e uno strumento rapido e accurato per misurare la copertura della vegeta-
zione. Gli sviluppatori sono: Division of Agricultural Sciences and Natural Resources,
the OSU App Center, e il Soil Physics
research group at Oklahoma State Uni-
versity. b i
Canopeo permette di quantificare la
percentuale di copertura della vegeta- A% PR | ALE TR
zione viva per qualsiasi coltura agri-
cola, tappeto erboso o prato sulla base
di immagini scattate con un dispositivo
mobile.

RO 2332

Figura 10: interfaccia di Canopeo app.: a
sinistra 'immagine da analizzare, a destra
la corrispondente immagine elaborata dal
software che riconosce e misura le parti
verdi.

Nelle Figure 11 + 12 sono riportati i grafici annuali della percentuale di copertura del
terreno in funzione del tempo che intercorre tra la semina e il pieno sviluppo dei so-
vesci. Cio caratterizza la velocita di copertura di ogni singolo sovescio.
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Figura 11: velocita di copertura del suolo dei singoli sovesci nel 2018, in relazione alla forza di su-
zione dei tensiometri (linea tratteggiata).
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Le linee colorate nei grafici in Figura 11 e Figura 12 mostrano la velocita di copertura
di ogni singolo sovescio misurata in percentuale di suolo coperto (%). In generale nel
2018 lo sviluppo e stato rallentato dal prolungato stress idrico indicato dalla linea trat-
teggiata (media dei tensiometri). In tali condizioni le differenze nella velocita di coper-
tura tra i differenti sovesci sono state amplificate. E possibile notare come la Se-
gale+Veccia+Trifoglio (3) abbia raggiunto piu rapidamente un buon grado di copertura,
fino all’80%, punto nel quale e stata raggiunta dal Sorgo del Sudan (8) e dal Sorgo del
Sudan + Lupino (9). Inoltre € ben visibile come il testimone (1) contrassegnato dalla
linea bordeaux abbia coperto il suolo piu lentamente rispetto a tutte le altre colture in
tutti e tre gli anni.

Le abbondanti precipitazioni del 2019 e del 2020 hanno accelerato lo sviluppo dei so-
vesci, che, come si evince dai grafici in Figura 12, hanno raggiunto un buon grado di
copertura in minor tempo distinguendosi meno rispetto a quanto avvenuto nel 2018.
Purtroppo anche le infestanti hanno beneficiato di tali condizioni portando ai risultati
descritti nel capitolo “Capacita di concorrenza sulle piante infestanti”.

In linea generale i sovesci piu rapidi nello sviluppo hanno contrastato le infestanti piu
efficacemente, come il Sorgo, la Guizotia e il Pisello.

Nel grafico del 2020 in Figura 12 una linea verde chiaro piu sottile comincia la sua
accelerazione dopo il 5 settembre. Si tratta del Grano saraceno (6) la cui germinazione
non & avvenuta a causa di un problema di conservazione della semente, per cui € stata
riseminata due settimane piu tardi.

Sempre in Figura 12, é interessante notare nel grafico 2018 come la velocita di co-
pertura dei due sovesci si inverta in corrispondenza dell’aumento della siccita (curva
tratteggiata). Il motivo e attribuibile al diverso metabolismo che distingue i due ce-
reali, la Segale (microterme) e il Sorgo (macroterme). Negli anni piu piovosi questa
differenza non si € verificata. Sposterei questo testo nella discussione.

Nelle fasi finali di sviluppo si nota una diminuzione della percentuale di copertura, que-
sto € dovuto all’effetto di forti piogge e vento che hanno allettato molte colture. Il Sorgo
del Sudan (7 e 8) ha inoltre subito degli attacchi di nottue che hanno ridotto notevol-
mente la superficie fogliare.
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Figura 12: percentuale di copertura del terreno dei singoli sovesci a partire dalla semina nei tre anni
di prova. Come nella Figura 9 sono state evidenziate le curve di Sorgo del Sudan + Lupino (8) e Se-
gale (2), rispettivamente curve blu e rossa, che hanno avuto un comportamento distintivo, special-

mente in condizioni di siccita (2018).
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Analisi del suolo

Durante il corso del progetto sono stati prelevati dei campioni di suolo a cadenza re-
golare per monitorare eventuali miglioramenti apportati dai sovesci. L'obiettivo di tali
analisi era di verificare un eventuale effetto dei sovesci sul suolo a livello macroscopico
(ad esempio grandi variazioni dei valori di humus) e di cercare di sensibilizzare gli
agricoltori ponendo I'attenzione sull’importanza e il ruolo svolto dal suolo nel contri-
buire alla produzione. Dalle analisi i cambiamenti a livello ipogeo sono stati distinguibili
solo per alcuni parametri, mentre per la maggior parte di essi non vi € stato alcun
cambiamento. Il modello di impianto sperimentale adottato per il progetto S.O.S.A. non
permette di valorizzare tali dati a livello scientifico, pertanto tali dati devono essere letti
tal quale senza interpretazioni che non potrebbero esser supportate dal limitato mate-
riale raccolto. Altresi tali informazioni possono costituire una base per eventuali suc-
cessive prove di approfondimento con focus incentrato unicamente sul suolo. Per le
analisi si e fatto affidamento al modello SOLVITA, proposto dal laboratorio LBU
(https://www.ericschweizer.ch/de/labor/bodenanalytik/solvita) che permette una valu-
tazione completa, considerando biologia, chimica e fisica del suolo. In Allegato 1 le
schede di analisi dei campioni di suolo del progetto con i parametri e il metodo di ana-
lisi.

| campioni analizzati sono stati prelevati in tre tappe, una ad inizio progetto per avere
un campione iniziale omogeneo (estate 2018), la seconda in una fase intermedia della
prova dopo I'interramento dei sovesci (primavera 2019) e la terza a progetto concluso
(febbraio 2021). Per questi ultimi si attendono ancora i risultati che saranno integrati al
presente rapporto non appena disponibili.

In generale i parametri legati alla biologia del suolo e al ciclo della sostanza organica
sono quelli che presentano le maggiori variazioni, mentre i parametri chimici e fisici
restano piu 0 meno invariati.

La Tabella 6 mostra la differenza in percentuale tra il campione di partenza 2018 e
quello successivo 2019 dei valori medi per i parametri sopra elencati (Figure 13-17).
La differenza spiega come mediamente l'utilizzo dei sovesci, indistintamente dal tipo
di sovescio abbia avuto un influsso sul suolo. La breve durata del monitoraggio e il tipo
di impianto sperimentale non permette di affermare che tale tendenza sia stabile e
replicabile, molte sono le variabili che possono avere un effetto sui risultati ottenuti,
pertanto € bene considerare tali informazioni come spunti di riflessione per ulteriori
approfondimenti.

Attivita N organico Aceregati Indice di
Parametro biologica (Hungwus-N) gs%ab?li fertilita Humus (%)
(CO2 Test) (0-50)

cambiamento
medio dal 1° -29% 6% 28% 3% 28%
campione 2018

Tabella 6: cambiamento medio dei parametri della biologia del suolo (%) tra il 2018 e il 2019 (me-

dia di tutti i sovesci).
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Scendendo nel dettaglio le Figure 13, 14, 15, 16 e 17 mostrano i parametri che hanno
subito le maggiori variazioni rispetto al campione medio iniziale. E possibile vedere

come i singoli sovesci hanno influito sui parametri monitorati.

ATTIVITABIOLOGICA (TEST CO2)

L’attivita biologica media misurata in produzione di CO:2 & diminuita rispetto al primo
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Rispetto al campione iniziale é stato riscontrato un aumento generale della percentuale
di humus nella maggior parte delle parcelle, questo perdo non sembra essere diretta-
mente correlato con la produzione di biomassa. Considerando che la misura proviene
da un test tattile, per variazioni percentuali cosi modeste, l'indicazione fornita non puo
essere presa come riferimento se non con metodi analitici piu precisi e approfonditi.

La valutazione degli aggregati stabili del suolo, permette di avere un’indicazione sul
rischio di erosione del terreno sotto I'azione dell’acqua (precipitazioni). | valori 2019
degli aggregati stabili, rispetto al 2018 risultano aumentati per tutte le parcelle, salvo
per i sovesci Grano saraceno, Sorgo del Sudan e Sorgo + Lupino, nei quali i valori
sono rimasti invariati.

L’indice di fertilita riassume complessivamente dei fattori biologici chimici e fisici del
suolo e mediamente, risulta di poco migliorato rispetto al valore medio 2018, anche se
solo una parte delle parcelle hanno mostrato un aumento di tale valore, infatti per par-
celle di Grano saraceno e Sorgo del Sudan l'indice ha assunto valori piu bassi.

In generale, per i parametri sopracitati,
Indice di fertilita si puo notare una tendenza media ad
un miglioramento per i campioni 2019
(colonne blu nelle Figure 13-17) rispetto
------------------------ alle condizioni di partenza rappresen-
tate dal campione del 2018 (colonne

S8 arancioni nelle Figure 13-17).

= ° Se si confrontano i singoli sovesci con il

= testimone notiamo che non sempre c’eé
2 stato un miglioramento, anzi talvolta per

alcuni parametri e alcuni sovesci il testi-

e ' ' mone ha mostrato valori migliori del sin-
golo sovescio, ad esempio nella Figura
17 i valori dell'indice della fertilita per
Sorgo (7) e Sorgo + Lupino (8).

Figura 17: indice di fertilita € il frutto della combinazione dei valori biologici chimici e fisici del
suolo e viene rappresentato in una scala di valori dia 0 a 50

Campione Origine 2018 Tipo sovescio 2019  ===== media 2019

Per confermare queste differenze e capirne le ragioni sarebbe necessaria un’analisi
piu approfondita non possibile nel’ambito di questo progetto.

E doveroso tenere in considerazione che nella parcella del testimone (1) la vegeta-
zione spontanea ha comunque apportato un contributo in termini di protezione e arric-
chimento di sostanza organica al suolo, che in alcuni casi ha eguagliato o superato la
biomassa dei sovesci, quindi anche lo sviluppo spontaneo di erbe infestanti produce
un effetto positivo sul suolo. Al contempo, come gia spiegato al capitolo “Produzione
di biomassa”, bisogna tener conto che lasciare una superfice all'inerbimento sponta-
neo, rispetto alla semina di un qualsiasi sovescio, presenta degli svantaggi dal punto
di vista agronomico che rendono sconsigliabile tale opzione. Questi svantaggi sono
principalmente da ricondursi allaumento della banca del seme delle malerbe alle quali
viene permesso di moltiplicarsi. Non é inoltre assicurata una rapida e omogenea co-
pertura del suolo.
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Discussione
Incl. potenziali benefici per il sistema alimentare sostenibile e/o la politica agricola,
valutazione della procedura e dei risultati attesti (qualitativi, quantitativi)

Dei sovesci testati i risultati migliori sono stati raggiunti dal Sorgo del Sudan (7), dal
Sorgo del Sudan + Lupino (8), dalla Guizotia (10), e dal Pisello invernale (4). La loro
produzione di biomassa é stata superiore superiore agli altri sovesci e e al testimone.
Nel contempo anche la loro velocita e vigoria di sviluppo ha contrastato al meglio la
nascita e la moltiplicazione delle malerbe, soddisfacendo i requisiti ideali che deve
soddisfare un sovescio.

Gli altri sovesci hanno dato risultati inferiori ma hanno mostrato comunque aspetti in-
teressanti che possono diventare rilevanti nella scelta del sovescio in funzione degli
obiettivi aziendali e al contesto specifico in cui saranno impiegati.

Il ventaglio ampio delle specie e dei miscugli di specie che sono stati testati durante il
progetto S.0O.S.A. offre all'agricoltore una base sulla quale impostare la scelta del so-
vescio che meglio si adatta alle proprie esigenze e condizioni aziendali. Le informa-
zioni sono state riassunte e organizzate in una scheda tecnica che funge da guida
alla scelta del sovescio (Allegato 2). La diffusione dei risultati del presente progetto
eseguita step by step ha permesso di raggiungere direttamente gli agricoltori, dando
loro la possibilita di seguire 'andamento delle prove di campo e valutare autonoma-
mente i risultati e 'adattabilita della tecnica in base alle proprie condizioni aziendali.

Risultati ottenuti dai sovesci testati nel contesto orticolo ticinese

Il sovescio che ha espresso il massimo potenziale risulta essere il Sorgo del Sudan,
specialmente se consociato al Lupino (8), che grazie all’azione azoto fissatrice per-
mette un incremento di produzione del 30% rispetto al Sorgo in purezza (7).

L’ultimo anno di prova il Sorgo del Sudan seppur abbia prodotto un’abbondante bio-
massa e stato danneggiato da diversi agenti che hanno influito negativamente sulla
produzione. Eventi meteorici violenti a fine ciclo ne hanno favorito I'allettamento, che
sommati a forti attacchi di septoriosi (Septoria nodorum) e nottua (Spodoptera sp.,
Agrotis sp.) hanno provocato ingenti danni alla coltura.

In generale la parcella di Sorgo del Sudan consociato al Lupino ha sempre risposto
meglio alle condizioni avverse rispetto al Sorgo del Sudan in purezza.

Figura 18: Sorgo del Sudan + Lupino con particolare del Lupino in fiore.
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Figura 19: Guizotia in fioritura.

La Guizotia (10) ha una rapida azione coprente e un’ottima capacita di inibire lo svi-
luppo delle infestanti. Inoltre, con la sua spettacolare e abbondante fioritura tardiva
(ottobre), offre un ottimo sostentamento per insetti impollinatori. Allo stesso tempo ha
un forte impatto paesaggistico per il suo bellissimo colore giallo intenso.

Il Pisello invernale (4) ha dato ottimi risultati sia in ter-
mini di copertura che di biomassa prodotta. Puo inoltre
arricchire il suolo grazie all’azoto fissazione. Seminato
nel mese di agosto, compie il suo ciclo prima di gennaio,
pertanto non sverna ma puo comungque essere lasciato
secco sul campo fino a primavera per proteggere il suolo
dall’'erosione.

Figura 20: Pisello invernale
in fioritura.

Il Grano Saraceno(6) non eccelle in termini di produzione di sostanza secca, ma resta
un’ottima alternativa per la sua velocita di copertura e per 'abbondante fioritura bianca
nel mese di settembre. Inoltre il Saraceno coltivato in questo periodo potrebbe essere
trebbiato a scopo alimentare.

Figura 21: Grano saraceno in fioritura (mese di settembre a circa 60 gg dalla semina).
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Il Mix impollinatori (5), miscuglio di 15 specie, risulta troppo
complesso (vedi composizione a pagina 3). Poche le specie
che riescono ad arrivare alla fioritura. Interessante la presenza
di specie precoci alte consociate ad un fitto tappeto di trifogli
svernanti.

Figura 22: Mix impollinatori, ape su fiore di

Grano saraceno. Figura 23: Mix impolli-

natori, fiore di Lino.

La Segale (2) ha dato risultati mediocri sia per la pro-
duzione di biomassa sia per la copertura del terreno.
La competizione con le malerbe e fortemente in-
fluenzata dalle condizioni climatiche che ne limitano
lo sviluppo. Meglio adatta ad una semina tardiva e in
consociazione con la Veccia e il Trifoglio incarnato
(3). Questa copertura, se seminata precocemente,
offre la possibilitd di essere falciata riducendo la
pressione delle infestanti e favorendo I'accestimento
del cereale che puo essere lasciato svernare fino alla
primavera.

La Segale assorbe molta acqua e riduce il tasso di
umidita del terreno, proteggendolo dal compatta-
mento e facilitando I'entrata in campo dei macchi-
nari.

Figura 24: copertura densa e bassa
fornita dalla Segale.

La Crotalaria (9) non ha dato i risultati attesi, infatti
il suo sviluppo in tutti e tre gli anni di prova € stato
lento e poco vigoroso, senza raggiungere la densita
e I'altezza auspicate. Nel 2020 e stata piu che tripli-
cata la dose di semina nella speranza di dare mag-
giore densita alla copertura. Nonostante un buon svi-
luppo iniziale delle plantule la densita degli steli non
ha contrastato sufficientemente le infestanti che
hanno prevaricato sul sovescio. Nelle condizioni te-
state, il suo utilizzo non é consigliabile.

Figura 25: copertura rada e scarsa prote-
zione del suolo fornita dalla Crotalaria.
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Divulgazione / altro utilizzo dei risultati

Comunicazione mirata per gruppi target dei risultati a potenziali beneficiari e altri sta-
keholder nel LIWIS, trasmissione e riutilizzo delle conoscenze e dei risultati al di 1a
del settore del progetto (regione, tematica), ecc.

Con il progetto S.O.S.A. e stato possibile mettere in contatto la maggior parte delle
50 aziende orticole ticinesi, invitandole ad aderire alla rete informativa, a partecipare
attivamente alla realizzazione delle prove di campo e alle giornate tecniche program-
mate, ad applicare autonomamente le tecniche innovative proposte nel progetto e a
favorire il trasferimento delle conoscenze da agricoltore ad agricoltore.

Durante i tre anni trascorsi dall’inizio del progetto, oltre agli agricoltori che hanno par-
tecipato direttamente agli incontri divulgativi e alle visite in campo, diversi si sono in-
teressati al'argomento contattando direttamente i responsabili del progetto S.0.S.A.
per richiedere consigli e suggerimenti sulla scelta del sovescio piu adatto alle caratte-
ristiche della propria azienda. In generale € aumentata I'attenzione per la cura del
suolo e per le operazioni che ne preservino la salute. Questa tendenza si nota anche
dal netto aumento dell’uso dei sovesci registrato in Ticino.

Le giornate di divulgazione organizzate nell’ambito del progetto hanno visto la parte-
cipazione di numerosi orticoltori e di tecnici del settore orticolo (anche di altri cantoni)
favorendo la creazione di una rete divulgativa delle conoscenze che ha come punti di
riferimento sul territorio 'associazione OrTIl, TUCA, AGRIDEA e gli altri partner del
progetto.

Il coinvolgimento di ditte sementiere e di commercianti agricoli operanti sul territorio
ha permesso di accentuare I'effetto moltiplicatore di informazione. Grazie a questo e
stato possibile raggiungere agricoltori che non partecipano direttamente alle giornate
divulgative. Questo modello e pertanto particolarmente auspicabile per ottenere una
miglior efficacia nella divulgazione e nell'implementazione delle misure proposte
come, nel caso specifico, la tecnica del sovescio per la preservazione della fertilita
del terreno e la salvaguardia del’ambiente.

Partner del progetto

Progetto finanziato da
Ufficio Federale dell’Agricoltura UFAG

ASSOCIAZIONE ORTICOLTORI

TICINESI /
) S orti  tie e

Unlone
Contadini
Ticines|

fegerrernae

lbu g
T™ % Labor for Boden {
S l A und Umweltanalytik

o

ey
A Cortom prwiessmmde
o e

Figura 26: i partner che hanno partecipato alla realizzazione del progetto S.O.S.A.
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Obiettivi di consulenza raggiunti

Film di presentazione realizzato in collaborazione con FiBI:

https://youtu.be/eyhnF7HnND9w (2860 visualizzazioni in 2 anni e 3 mesi)

Giornate tecniche ed eventi dove é stato presentato il progetto S.O.S.A.

22 ottobre 2018, Giornata tecnica in campo (23 partecipanti)

5 dicembre 2018, Giornata orticola cantonale (70 partecipanti)

15 gennaio 2019, Assemblea Orti

20 settembre 2019, Unternehmertagung Gemuse Schweiz della CSO (55 par-
tecipanti)

17 ottobre 2019, Giornata tecnica in campo (22 partecipanti)

5 dicembre 2019, Giornata orticola cantonale (60 partecipanti)

22 ottobre 2020, Giornata tecnica in campo (24 partecipanti)

Eventi previsti nel 2021

16.giugno 2021, Distribuzione dei tensiometri agli orticoltori
8 dicembre, Giornata orticola cantonale, diffusione dei risultati e della scheda
tecnica.

Figura 27: Unternehmertagung
Gemuse Schweiz, organizzata
nel 2019 dalla Centrale Sviz-
zera dell’Orticoltura e delle Col-
ture Speciali CSO

Figura 28: giornata tecnica in
campo del 22 ottobre 2020
con visita alle parcelle nel ri-
spetto del norme di prote-
zione COVID-19.
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https://youtu.be/eyhnF7HnD9w

Figura 29: giornata tecnica in campo del 22 ottobre 2020. Riconoscimento delle specie bota-
niche dei sovesci e delle infestanti principali.

Pubblicazione dei risultati 2019 in occasione della giornata mondiale del suolo
Sito internet Ufficio della gestione dei rischi ambientali (T1), 5 dicembre 2019:

https://www4.ti.ch/dt/da/spaas/ugras/temi/protezione-del-suolo/suolo/suolo-e-cambia-
menti-climatici/progetto-sosa/

Redazione materiale divulgativo

- Scheda tecnica (Allegato 2) da distribuire tramite OrTl, UCA e UCT e che sara
pubblicata sulla pagine web AGRIDEA e integrata nel classificatore di campicoltura
AGRIDEA in italiano (in via di realizzazione).

- Poster e presentazioni dei risultati parziali annuali (Allegati 3, 4, 5, 6).
- Rapporto finale (scaricabile dal sito di AGRIDEA)

Contatti
Per chi volesse avere ulteriori informazioni sul’argomento, contatti:

Pier Francesco Alberto, AGRIDEA, A Ramél 18, 6593 Cadenazzo, pierfrancesco.al-
berto@agridea.ch

Silvano Ortelli, Ufficio della consulenza agricola, Viale S. Franscini 17, 6500 Bellin-
zona, silvano.ortelli@ti.ch

Elenco Allegati

ALLEGATO 1 - Schede di analisi dei campioni di suolo

ALLEGATO 2 — Scheda tecnica: “Sovesci adatti all’'orticoltura a sud delle alpi”
ALLEGATO 3 - Poster e presentazioni dei risultati parziali 2017

ALLEGATO 4 - Poster e presentazioni dei risultati parziali 2018

ALLEGATO 5 - Poster e presentazioni dei risultati parziali 2019

ALLEGATO 6 - Poster e presentazioni dei risultati parziali 2020
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Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

Agridea Probe: S0SA 12018 Nr. 9138301
A Ramél 18 Prifzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
8593 Cadenazzo Kultur:
Solvita Bodenfruchtbarkeit Bodenkenngréssen
Die biclogische Aktivitat liegt unter den Erwartungen
Biologne iCO;-TBSi’} 285 Die Minersiserung der Nahrstoffe durch die

Bodenmikroorganizmen ist singeschrankl Zustand
Jurch die Bewirtschaftung veroassern

Dia Vorrats an crgamscham Shtckstoff sind begrenat.
) Diss kann auf aing sanr Juts Venwertung undcder T
Chemie (Humus-N) “B7.5 tiefe Nachiieferung 2urlick zu fihren sein. Durch
5 gesignats Massnanmen 81 die ZufGhrung von
arganischar Masss ny fordern

£5 konntan nur wemig stabile Sodenaggragaie

i nachgewiesen werden Der Soden ist

--"gi b | aresionsgefatrdel. Durch eine angepasste
Bewrrtschaftung (Kalkung, organischa Dungung, sic. |
kann in gesignaten Biden sine Jerbasserung des

s Zustandes erreicht werden. (Tailweise ist die

TONANTEIL
MNILNVAAMTIHIS

Physik (Aggregate) )
100 % 55 % 50% 30%

SANDANTEIL
2 Humus (%) 3.0
pH (H.0) 6.2
C 1 23 4 56 7 8 91011121314
Salzgehait +3
ey 2503 =
(e} 50 0 10 20 30 40 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 1"
Stickstoff: 2868 myiong Nitrat-N Nachliefarung N-Min aus Corg 0.27 spm Stickstaffpotential 100 kg Niha
Verfugbar (AL berechet aus 1:10H , Q) Reserve (AL berechnet aus AAE10)
Phosphor: 0.246 mg100g 14 mgrio0g  optimal @
Kalium: 1.71 ma/100a 13 mgr100g optimal (]
Calcium: 4 mgrt00g 109 mgrioog  optimal &
Magnesium: 1.27 mg100g 22 mgroog  erhdht @
Mg : Ca 0.30 Natrium 0.94 mgiooy & optimal
K:Ca 040 Limitierender Eisen 0.28 mgoog 0 tief
K Mg 1.35 Faktor: Calcium Boré 0.00 myioog & tisf
K.P .35 Mangan 348 w0 &) tief

Emteriickstanden, notig.
mmwﬂmmmm:zm dmdvmﬁ.itm mdmmm

Dbmmkmﬂ Bh:hﬁszdgs. m&mmmmm mu mmm
mmmwuwmu&wwmm

N P205 K20 Mg Didngewert
Im Beden verfiigbar 100 7 51 38 Fr./ha 35185
Bodenversorgung optimal " 48 24 a0 54 Fr./ha 398.58 " nach Niederhauser
Komrektur lonenkonkurrenz o 1] o o Fr./ha 0.00
Diingungsvorschlag a 17 39 16 Fr./ha 122.72
Soursnelaments
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Diingung wird empfohien. Dingung: 44  kgha
Mangan Die Manganverscrgung ist knapp, eine Dingung wird empfohlen. Dingung: 05 kg/ha
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Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung A

AGRIDEA Probe: lsos;w 28 03.2019 | Nr. 9138310
A Ramél 18 Prifzeitraum: 27. 08 19 bis 09.1{).19
6593 Cadenazzo Kultur:
Solvita Bodenfruchtbarkeit Bodenkenngrissen
= Dis bisiogrscne Akinatat im Boden ist tef. Dig
Biologie (CO3-Test) [EEME  \inoceusionng de Nahrsiof dursh dio

Bodenmikroorganisman ist stark singeschrankt
Zustand durch dis Bewirtschaftung verbessern

D Vorrdte an organiscnem Sticksteff aing
4 begrenzt Dies kann auf sing sehr guls Venwertung
Chemie (Humus-N) 775 und/oder 2u tefe Nachheferung zuruck zu fubran
sein Durch geegnate Massnanmman st 218
Zufuhrung von oroamscher Masse zu fordern

TONANTEIL

TALNVAITIHIS

Es wonntsn nur waniqg stabiles Bodenaggregate
nachgewiessn warden Der Boden ist
arosionsgefahrdet Durch 2ine angepasste
RBawirtschaftung (Kalkung srganische Dingung
atc | kann in gesigratan Soden aine Verbessarung
des Zustandes arrsichl werden | Teilwess st dig

Physik (Aggregate) 2858

Humus (%) (35

e = B

0 123468 6T 88 101121314

Salz: enaﬂ - "

0 50 0 10 20 30 40 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 11

Stickstoff: 276  mgoog Nitrat-N Nachlieferung N-Min aus Corg 0.22 ppm Stickstoffpotential 101 kghhe
Verfugbar (AL berechet aus 1:10 H3Q) Reserve (AL berechnet aus AAE10)

Phosphor: 0.20 mg/100g 12 mgi100g  tief

Kalium: 1.88 mg/1009 13 mgr1005  optimal 4

‘Calcium: 4 mg/100g 90 mgrioog  tief J

‘Mag_ne_sﬂm_: : 1.23 mg/100g 18 mgr100g optmal @

Mg:Ca 0.28 Natium 098 mgiocs @ optimal
K:Cs 0.43 oF T 4 Limitierender Eisen 027 myro0g D tief

K: Mg 1.53 Faktor: Phosphor Bor 0.00 myto0g D tief

. Magsn 246 vwiwn @ bt

Beurteilung der Ergebnisse:

BHFWMWHWMM der Bewirtschaftung (z.B. mmmm
Einsatz von Ernteriickstanden....) ist fir die Erhaltung und die Verbesserung der Bodeniruchtbarkeit zwingend nétig. Eﬁﬂﬂmpﬂianm A
ummm(xsnim wmmm@mmmm ;

mmwmmﬁmmmmmg wmhmm
ein gutes Pflanzenwachstum.

N P205 K20 Mg Dingewert
Im Boden varfUgbar 101 -] 56 ar Fr./ha 351.38
Bodenversorgung optimal”’ 43 24 20 54 Fr./ha 398.58 " nach Niaderhauser
Korrektur lonenkonkurrenz 0 0 0 0 Fr./ha 0.00
Diingungsvorschiag 0 18 34 17 Fr./ha 124.19
Spursnelemente
Bor Die Borversorgung ist knapp, sine Diingung wird empfohlen Diingung: 44 kg/ha
Mangan Die Manganversargung ist knapp. sine Dingung wird empfohien. Diingung: 05 kaha
Das Labor fir Boden- und Umweltanalytik i1st von SOLVITA als Partner Plus fr die Durchfdhrung und Interpi ion der Badenfr ysen zu
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Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

AGRIDEA Probe: SOSA7.28.03.2019 Nr. 9138308
A Ramel 18 Priifzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:

Dis moiogische Aktvitat 'm Soden ist hef Die
Minaralisierung der Nahrstofle durch die
Bodanmikroarganieman St SIArK Singaschrankt
Zustand durch die Bewirtschaftung verbessern.

Biologie (CO3-Test) 8.4

Die Verrate an orgenischem Stickstaff sind
segrenzt Dies kann auf eine senr gute Verwertung
Chamis (Humus-N) 775 undcosr zu lisfe Nachiisferung murick 2u fifran
s&in Durch gesgneta Massnahman st dia
Zutuhrung von orgamischer 'lasse 2y forcern
Es konnten nur wanig stabile Sodenaggregate
nachgewiesen wercen. Dar Soden ist
2,# 3 arosionsgefdhrdet Durch aine angepassia
= Sewirtschaftung (Kalkung. organische Sangung,
ste.) kann in geeigreten Boden sine Verbesserung
288 Zustandes srreicht wersen. (Teiweise ist de

VELNYAATIHIS

Physik (Aggregats)
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Bodenfruchtbarkeitsindex 9

"
Stickstoff: 3.78  mg00g Nitrat-N Nachiiefarung N-Min aus Corg 0.22 pom Stickstoffpotential 48 kg Nha

Verfigbar (AL berechet aus 1:10 H30) Reserve (AL berechnet aus AAE10)
Phosphor: 0.29 mg/100g — 14 mg/100g optimal @
Kalium: Al S 0 13 matoos  opimal @
Calcium: 480 s | ) A 86 maio0y  tief 3
Magnesium: 1.33 mo/i00g T 17 mytoog  optimal @

Mg : Ca 0.28 B TEEe 2 Natium 1.1 meross @ optimal
K:Ca 043 -- Limitierender Eisen 0.24 mg/100g = tef
K: Mg 154 EellE 13 Faiir: Badim Bor 0.00 my00g @) tied
K:P 714 o EEE a Mangan 220 moroog @) tief

Beurteilung der Ergebnisse: f ¥
Die Fruchtbarkeit des Bodens ist tief. Eine Anpassung der Bewirtschaftung (z.B. Kunstwiesen statt Hackfriichte, Zwischenkulturen, Einsatz von
m.,)ﬂﬁﬁmwmvmuwmm&mmmmm{m |
mit dem Onlinetool von Agroscope humusbilanz.ch) durchzufiihren.

mmuwmm::mmammm:iwm bendtigten Mass mm
wmw&mmnﬂmmmm

N P205 K20 Mg Dungewert
Im Boden verfligbar 48 9 81 40 Fr./ha 291.67
Bodenversorgung optimal’’ 43 24 90 54 Fr./ha 398.58 " nach Niederhauser
Korrektur lonenkonkurrenz o o] 0 0 Fr./ha 0.00
Dungungsverschlag 2 15 29 14 Fr./ha 106.91
Sourenelements
Bor Die Borversorgung ist knapp, sine Dingung wird empfohlen. Dungung: o kg/ha
Mangan Die Manganversorgung ist knapp, eine Dingung wird smpfohlen. Dungung: 0 kgha
Das Labor fir Boden- und Umweltanalytik ist von SOLVITA als Pariner Plus fur die Di fuhrung und 1 der Bodenfruchtbarkeitsanalysen zugelassen
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AGRIDEA Probe: SOSA 6. 28.03.2019 Nr. 9138307
A Ramél 18 Prufzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:

Dis tuologischs Aktvitat 'm Boden ist tief Die
Minaralisianing der Nahrsioffe durch dia
Bodenmikroorganismen ist stark aingeschrankt.
Zustand durch die Sewirtschaftung verbessern

Biologie (CO3-Test) 10.5

Die Vorrate an orgamischem Stickstoff sing
pegrenzt. Dies kann auf sine sefr gule Verwertung
und/oder 2 tiefa Nacniisferung suruck 2u fihran
sen Durch gesgnete Massnanmen st fe
Zufunrung von organischer Masss 2u fordern
Es konnten nur 'wenig stabile Bodenaggregate
nachgawiesen wergan. Der Boden ist

del. Jurch sine ar
Sewrtscnaftung (Kalkung, orgamsche Dungung.
£{c.) kann in geeigneten Bogen aine Verbesserung
das Zustandes aracht werden (Tedweise st die

Chemig (Humus-N) 67.5

213

Physik (Aggregate)

Humus (%) 35

pH (H30) 59

Salzgehat 45 74

mg KCU100g
0 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 9
Stickstoff: 1.83 mgitoog Nitrat-N Nachligferung N-Min aus Corg 0.19 pom

Verfugbar (AL berechet aus 110 H30)

100% B5%

SANDANTEIL
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Stickstoffpotential a4
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Reserve (AL berechnet aus AAE10)

Phosphor: 0.28 mgi100g 12 mgr100g tief

Kalium: 2.46 mgr100g 12 mgi100g tief

Calcium: 4 mg/100g 82 mg/1008 tief 3
Magnesium: 1.15 mg/100g 16 mg/100g cptimal @
Mg:Ca 0.33 ! » | Natrium  0.80 myto0s @ optimal
K:Ca 0.59 - Limitierender Eisen 0.30 mg/100g o tief

K- Mg 213 FEellE 2 Faktor: Caleium Bor 000 mpro0g D tif
K:P .82 ' ! Mangan  1.94 mgioog D) tief
meilmderw

Die Fruchtbarkeit des Bodens ist tief. Eine Anpassung der Bewirtschaftung (z.B. Kunstwiesen statt Hackfriichts, Zwischenkulturen, Einsatz von
Ernterlickstanden....) htﬁ'damun& Vm&w nitig. &wmmmmwfzs i

mit dem Onlinetool von A mﬂ}m

Die Bodenaktivitat ist ungenigend. Dies hat zur Folge, mau—mwwmmmmmnuwﬁx
das Pflanzenwachstum mummummmmmﬂm

N P205 K20 Mg Dingewert
Im Boden verfugbar 84 3 74 35 Fr./ha 307.86
Bodenversorgung optimal'’ 48 24 30 54 Fr./ha 398.58 " nach Niederhauser
Kaorrektur lonenkonkurrenz 0 0 0 0 Fr./ha 0.00
Didngungsvorschlag 0 16 18 19 Fe.lha 113.89
Spursnslamants
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Diingung wird empfohien. Dungung: 44  kgha
Mangan Die Manganvarsorgung ist knapp, eine Dingung wird empfohien. Dungung: 05 kg/ha
Das Labor fur Boden- und Umwaitanalytik ist von SOLVITA ais Partner Plus fir die D ihrung und | der Bodenil 1 zugal;

bu = Labor fur Soden- und Limaveitanaiytik
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Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

AGRIDEA Probe: SOSA 5. 28.03.2019 Nr. 9138306
A Ramél 18 Prifzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:
Solvita Bodenfruchtbarkeit Bodenkenngrossen
Die diclogiscne Aktivital im Boden st lief Die
BIG!OQIB (COS—TGS!) 81 r.hmml:i»ﬁsunq der Natrstoffe durch e

Sodanmikrasianisman (8 STk SiNGAsShrankt
Zustand durch die Bewirtschaftung verbessern

Die ‘orrate an orgamschem Stickstoff sind
begrenzt Dies kann auf sine sefhr gute Verwerung
Chemie (Humus-N) 85 und/oder zu tiefe Nachiieferung zuriick 2u fuhren
sein Durch gesignete Massnanman st e
Zufuivung von orgermscher Masse zu fordern
£3 wonntan siabie 3odenaggragats nachgswiesan
werden Durch sine angecasste Bawirtschafturg
; Kalikung. srganiacha Dongung. atc ) kann in
Physik (Aggregate) 373 Ghsinndien 5 Ry v et
Zustarvies arrsicht werden (Tadwaiss ist die
Fatgksit 2ur Sildung stabier Aggregate durch den 100% 83%

AL WYAAMHIS

SANDANTEIL

Hamus (%) 40 -_

123 456728 91011121314

pH (H30) 6.2

Salzgehalt 4z 74

g KCV100g
0 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 12
Stickstoff: 182  mg/100g Nitrat-N Nachiieferung N-Min aus Corg 0.19 pom Stickstoffpotential 73 kg Nne
Verfugbar (AL berechet aus 1.10 H30) Reserve (AL berechnst aus AAE1D)
Phosphor: 0.24 mgi00g 11 my100g  tef 9
Kalium: 1.61 mg/100g 11 mg/100g tief J
Calcium: 3 mg/100g 78 mgrtoog naf

d
J
15 myt00g  optimal @

vt i Thinda J
Natrium 081 mywoos & optimal

Mg:Ca 0.34 i :
K:Ca 0.57 - Limitierender Eisen 0.30 mgr1o0g J tief

K: Mg 1.68 FeillmE 1 Faktor: Calcium Bor 0.00 mytcog Q) fief

K:P 7 _- Mangan 1.72 mgitoog ) ftief

Mmm‘.)uwum und die Verbesserung der Bmmmmmﬁammm
l-—hmmnbnw &Emldsm Oniinstool von Agroscope humusbilanz.ch) Wmlﬂd lﬁwﬂmm

mwwmﬁmmmmﬁmu Ehmdar mw
nmmm

N P205 K20 Mg Diingewert
Im Boden verfugbar 73 ¥ 48 29 Fr./ha 272.38
Bodenversorgung optimal "’ 48 24 90 54 Fr./ha 398.58 Y nach Niederhauser
Korrektur lonenkonkurrenz L] 0 0 0 Fr./ha 0.00
Diingungsvorschlag 0 17 42 25 Fr.lha 162.18
Spurenglements
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Dingung wird empfohien. Dungung: 44 kgha
Mangan Die Manganversergung ist knapp. aine Dingung wird empfiohlen. Dingung: 05 kg/ha
Das Labor fur Boden- und Umweitanalytik ist von SOLVITA ais Partner Plus fr die Durchfihrung und ion der Bodanfruchtb 1alysen zug

o > /’

lou - Labor fur Boden- und Umweltanal ytik ‘5 ﬁ'ﬂéﬁ
Enc Schweizer AG. Pastfach 150 CH-3802 Thun Tel 033 227 57 31 Fax 033 227-57 30 E-mail info@ibu ch. www ibuch Benjamin Reinhard

Lisferadrasse Mawenstrasse 3. CH-3613 Steffisburg s
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R\. Labor fir Boden-
und Umweltanalytik

Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

AGRIDEA Probe: SOSA 4. 28.03.2019 Nr. 9138305
A Ramél 18 Priifzeitraum: SOSA 4, 28 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:

Solvita Bodenfruchtbarkeit Bodenkenngrossen

Die biologisthe Aitivitat liegt unter den Srwartungen
Die Mineralisierung der Nahrstoffe durch die
Sodsnrmikroorgarvsman st singaschrankt Zustand
durch dus Bewsrtschaftung verbassern.

Biologie (CO,-Test) 221

Die Vorrate an organischem Stickstoff sind begrenzt.
Dies kann auf sine sehr guta Verwertung undioder zu

Chemia (Humus-N) 75 timfe Nachiisferung zurick zu fihren ssin Ourch

n et die Zuflihrung von
organischer Masse 2u fordern.
S5 xonnten nur wenig slabile Sodenaggregats
nacngewesen werden Der Soden st
> srosionsgsiafrdst Durch sine angecassts

Prysis (Aggregats) 28.9 Bewirtsznaftung (Kalkung, arganische Dungung, ete.)
kann in gesigneten B5den sine \erbessarung das
Zustandas srreicht werden. (Talweaisa ist die

TONAMTEIL

TBLNVAAMTIHIS

AT TaT TR
100% B85%
SANDANTEIL

Humas (%) 4. - Pl
2 3 - 5 ] 7

pH (H:0)
@ 12345678 91W1M1121314

Salzgenait a8
B 1804

o 50 0 10 20 30 40 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 12
Stickstoff: 284 mgiroog Nitrai-N Nachlieferung N-Min aus Corg 0.30 pom Stickstoffpotential M g Nha
Verfugbar (AL berechet aus 110 H,0) Reserve (AL berechnet aus AAE10)

Phosphor: 0.205 mg100g ) 8 my00g  tief ]
Kalium: 1.46 mg/100g 9 mgr100g tief J
Caicium: 3 mg/100g 82 mytoeg fief 3
Magnesium: 1.10 mg/100g 17 mg/toog optimal o
Mg Ca 0.32 Natrium 082 mgiooe 9 optimal
K:Ca 0.43 Limitierender Eisen 0.32 mg100g J tief
K: Mg 133 Faktor: Calcium Bor 000 mgroog 6D tief
KoP 7.15 Mangan 147 met00 @) tief

Beurteilung der Ergebnisse:
mwmmmwmmwm@s mmmm

Mmm
Einsatz von Emteriickstanden....) ist fiir die Erhaltung und die Verbesserung der smﬂwmmm&mmm
Hmmmmmwmwmh}mm mm

Bhwmstwumrmmm MGGWEQGHMMIB mmmm
daher das Pflanzenwachstum eingeschrankt ist. Der Boden ist mit organischen Diingem zu bewirtschaften.

N P205 K20 Mg Dingawert
Im Boden verflgbar m 8 44 33 Fr./ha 34002
Bodenversorgung optimal”’ 48 24 90 54 Fr./ha 398.58 " nach Niederhauser
Korrektur lonenkonkurrenz 0 0 0 0 Fr./ba 0.00
Diingungsvorschiag 0 18 46 21 Fr./ha 150.10
Spurenelemente
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Dingung wird empfohlen. Diingung: 44 kgha
Mangan Die Manganversorgung ist knapp, eine Diingung wird empfohlen Diingung: 05 kg/ha

Das Labor fur Bogen- und Umweitanalytik ist von SOLVITA als Partner Plus fur die Durchfilhrung und Interpretation der Bodentruchtbarkeitsanalysen zugelassen

~ A /
IDU = LapOor TUr B008N- UNG Umweitanaiytik .3 /&f T
Eric Schwaizer AG. Postfach 150. CH-3602 Thun. Tel. 033 227 57 31. Fax 033 227 57 39. E-mail info@ibu.ch. www.ibuch Benjamin Reinhard
Stv. Laboriedsr

Lieferadresse: Maienstrasse 3, CH-3813 Steffisburg
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a\ Labor tir Boden
und Umweltanalytik

Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

Agridea Probe: SOSA 3.28.03.2019 Nr. 9138304
A Ramél 18 Prifzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:

Biologie (CO3-Tast)

Chemie (Humus-N) 875 und/oder zu tiefe Nacniisferung zurick zu finren

Physk (Agaregats) 2839

Solvita Bodenfruchtbarkeit

Die bilogische Akbvilal ist mittsl. Die
Mineralisierung der Nahrstoffe durch die
Bodanrmikrocrgarisman st gawahrisistal Zustamad
durch die Sewirtscraftung srhaitan ooer verbassarn

of
Dis Vorrate an organischem Stickstoff sing E
begranzt. Dies kann auf sine sehr gute Verwerung e
2
o
-~

sein. Durch geeignete Massnahmen ist Jie
Zufiihrung von organischar Masse 2u fordern
Es konnten nur wenig slabde Sodenaggregats
*a:wmun wardan Der Soden st " T
“ Rlois i 15 2%
Sewnitschaflung (Kalkung, orgenische Dingung.
#ic.) kann in geeigneten Bdden eing Verbesserung
des Tustandss srracht warden  Taiweise st die

AL NVHAMTIHOS

100% 85 % 50% 30%

SANDANTEIL

Humus (%) 45 - R

2] 1 2 3 4 5 ] 7

o o2 (NN B
0 12 34 8878 51011121314

Salzgehalt £ 4

. ok L J: .
0 50 0 10 20 30 40 50

Bodenfruchtbarkeitsindex 13

Stickstoff: 139  mg/100g Nitrat-N Nachlieferung N-Min aus Corg 019 pom Stickstoffpotential 38 kg Nha

rosphor. 226 -0 DY ooy sl

Verfugbar (AL berechet aus 1:10 H30) Reserve (AL berechnet aus AAE10)

(SN <]

Kalium: 1 mo/100g 9 mgitoog  ltief

Calcium: 3.13 mg/100g 100 mg/100g optmal @
Magnesium: 0.99 mg/100g 18 mytoog  optimal @

Mg Ca 0.32 Natrium 0.7 mg0eg & optimal
K:Ca 0.40 Limitierender Eisen 0.27 mg/100g - tef

K- Mg 127 Faktor: Calcium Bor 0.00 mgi00g D nef
K:-P 439 Mangan  1.38 mam0g ) tief
mmmw

mmﬂw&mum mmumm(mmmwmm

Ensatz von

ﬁ&mmamumm&mmm
umzusetzen.

Wmmmmammammmmmmmm

Cﬂomﬂm& trotzdem ist die Mineralisierung der Nahrstoffe behindert. Dies ist durch ein hohes C:N Verhdltnis im Boden begriindet.

mwmwfmmjmmmﬁoaﬂmwmﬁ

m“mmwmmpm

N P205 K20 Mg Dingewert
Im Boden verfugbar 38 ] 38 30 Fr./ha 219.03
Bodenversorgung optimal’’ 43 24 80 54 Fr./ha 398.58 "I nach Niederhauser
Korrektur lonenkankurrenz o 0 ] 0 Fr./ha 0.00
Dungungsvorschiag 10 15 52 24 Fr./ha 179.55
Spurenelemente
Bor Die Borversorgung ist knapp, ene Dungung wird empfohien. Diingung: 0 kgha
Mangan Die Manganversorgung ist knapp, eine Diingung wird ampfohlan Dungung: 0 kgha
Das Labor fur Boden- und Umweitanalytik ist von SOLVITA als Pariner Plus fur die Durchfuhrung und Interpratation der Bodenfruchtbark = |

b - Labor fur Soden- und Limwaitanatytik ;,&/Jfé@/

m

Senwaizer AG. Postfacn 150, CH-3602 Thun. Tel. 033227 57 31, Fax 033 227 57 30, E-mail info@ibu ch. www Ibu ch Benjamin Reinhard
Stv. Labcrieitsr

Lisferadresse: Maenstrasse 4. Ch-3613 Steffisourg
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Labor tar 8oden-
und Umweltanalytik

Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

Agridea Probe: SOSA 2. 28.03.2019 Nr. 9138303
A Ramél 18 Prifzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:
Solvita Bodenfruchtbarkeit Bodenkenngrossen
Die biologische Aktivitat ist mittel. Die
Biorcgia (CO2:-Test) Mingratisierung der Nahrstoffe durch die

Bodenmikroorganismen ist gewdhrieistet. Zustand
durch die Bewirtschaftung srhaitsn oder verbessesn:

Dis Vorrate an srganischam Stickstoff sind
tagrenzt Dies kann auf e:ne senr Juie Verwerung
Chemie (Humus-N) 75 undoder 2u tiefe Nachiisferung 2uruck 2u fihren
ssin. Durch geeignete Massnanmen ist die
Zuthhrung von organischer Masse 2u fardern
Es konnten nur wenig statiie Sodenacgregats
nachgewasen vercan Dar Sodan st
< : arosionsgefanrgel. Durch sine angepasste
Physik (Aggregate) 283 Bemnscs'gn:;mrq Kilkurig; srganische Dongig,
Sic.) kann in geeignelan Baden sine Jerbesserung
das Zustandes srreicht werden (Talweise ist die

3L NFAATIHIS

Humus (%) 4.0

weco o5 D S

012 3 4567 8% 10112131

Salzgehalt
m?:_m' 18.33

0 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 13

Stickstoff: 2.23 mgnoog Nitrat-N Nachlieferung N-Min aus Corg 0.21 pom Stickstoffootential 36 g Niha
Verfugbar (AL berechet aus 1:10 HBO) Raserve (AL berechnet aus AAET0)
Phosphor: 0.26 my/100g 11 mgoog  tief 2
Kalium: 1.42 mg/100g 11 mgr100g tisf o
Calcium: 3 mgr1oog 100 mg100g  optimal &
Magnesium: - 1.18 mg/100g 20 mg/100g erhoht 9

Natrium 1.15 mg/100g @ ootimal

Mg:Ca 0.35

K:Ca D42 Limitierender Eisen 0.24 myi00g ) tief
K - Ma 1.20 Faktor: Calcium Bor 0.00 ma/100g O ief
K:P 540 Mangan 1.79 mg/t00g 9 tief

WW&WHW%M&M(&BWMWM
Ehmmm..}ﬂﬁﬁﬁfﬂmuﬂﬁvm m&mmmammm

WWHMWH&W&WWWHMHMWMNWW
wmmmmmmw{mmwu,mmmmmmm -
%mem

N P25 K20 Mg Dungewert
Im Boden verfugbar 36 8 43 35 Fr./ha 241.07
Bodenversorgung optimal’’ 48 24 30 54 Fr./ha 308.58 "I nacn Nisdernauser
Korrektur lonenkenkurrenz. ] 0 0 0 Fr./ha 0.00
Diingungsvorschlag 12 16 47 19 Fr./ha 157.51
Spureneizmentz
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Dingung wird empfonien. Dungung: 44  kgha
Mangan Dig Manganversorgung ist knapp. sine Dungung wird empfohien. Dingung: 05 kg/ha
Das Labor fur Boden- und Umweltanalytik ist van SOLVITA als Partner Plus fur die Durchfiihrung und ion der Bodanfi b valysen zug

bu - Labor fur Boden- und Urmweitsnaiytik Kﬂ%&-/

Enc Schwaizer AG. PoSTach 150. CH-3602 Thun. Tel. 033 227 57 31. Fax 033 227 57 38, E-mail miofDibu.ch, www (bu ch Benjamin Reinhard
Stv. Laberiaitar
Lisfaragrasse’ Maensirasse 3. CH-3613 Steffisourg
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,?\ Labor fGr Soden
und Umweltanalytik

Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

Agridea Probe: SOSA 1.28.03.2019 Nr. 9138302
A Ramél 18 Prifzeitraum: 27.08.19 bis 09.10.19
8593 Cadenazzo Kuitur:

e iclogische Aktivitat im Soden ist tief. Die
‘Jlmefmwsmm der Nahrstoffe durch die
Bodanmikroarganisman st slark singeschrank!
Zustand durch dia Bewrtschaftung varbessern

Biologie (CO3-Tast) 127

Dis Jorrate an orgamscnam Stickstoff sing

o begrenzt. Dies kann auf sina sehr gute Verwertung
Chemie (Humus-N) 975 undioder 2u tiefe Nachlieferung zurick 2u fitren
sein. Durch geeignete Massnahmen ist die
Zufihrung von organischer Masse 2u férdern
Za konnten nur werig stabile Bodenaggregate
nachgewiasan wardan Der Soden ist
= gefahrdat Durch aina ang
Sewirtschaftung (Kalkung, organische Diingung.
8tc.) kann in gesigneten Bdden ine Vercesserung
des Zustandes afrsicht werden. (Tadweise ist dis

TONANTEIL

AL NYHAMTIHDS

Physik (Aggregate) 283

Humus (%) 4.0

0 1 2 3 4 5 8 7

sovo oo NN R

0123 4567 8951011121314

Salzgehatt ot
ooy 2518
0 50 0 10 20 30 40 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 12
e e e e e e R R A T
Stickstoff: 3.38 mgr100g Nitrat-N Nachligferung N-Min aus Corg 0.28 opm Stickstoffootential 124  xgNma
Veerfighar (AL berechet aus 1:10 HSO} Reserve (AL berechnet aus AAE10)
Phosphor: 0.20 mg/100g 11 mgr100g tief ]
Kalium: 1.49 mg/100g 10 mg/100g tisf ]
Calcium: 5 mo/1009 126 mgioog  optimal @
Magnesium: 1.36 ~g1003 22 mg/100g srhoht a
Mg:Ca 027 E EEEes = Natrium  0.98 mgioos @ optimal
K:Ca 030 g ) Limitierender Eisen 022 myt00g ) tief

K Me 109 Faktor: Phosphor Bor 000 mg1oo ) tef
K:P 8 Mangan 443 myi0os @ tief

Beurteilung der Ergebnisse:

Die Fruchtbarkeit des Bodens ist ungeniigend. Eine Anpassung der Bewirtschafiung (z.B. Kunstwiesen statt Hackfriichte, Zwischenkulturen,
Einsatz von Ernteriickstanden,...) ist fiir die Erhaltung und die Verbesserung der Bodenfruchtbarkeit zwingend nétig. Eswdunpuimais
mmma HMWMWW}WMWM

Das Zusammenspiel der Wmmmmwmm Dblﬁmmda Nﬂmm
in gutes Pflanzenwachstum.

N P205 K20 Mg Dungawart
Im Boden verflgbar 124 -] 45 41 Fr./ha 380.15
Bodenversorgung optimal"' 48 24 20 54 Fr./ha 308.38 "' nach Niederhauser
Korraktur lonenkenkurrenz 1] 1] o] (1] Fr./ha 0.00
Diingungsvorschiag a 18 45 13 Fr./ha 119.34
Spurenelaments
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Dingung wird empfohilen. Dingung: 44 kgha
Mangan Die Manganversorgung ist knapp. sine Dingung wird esmpfohlen. Diingung: 0.5 kgha
Das Labor fur Boden- und Umwsitanalytik ist von SOLVITA als Partner Pius fUr die Durchfiihrung und Interpretation der SBodant: 1alysen zug d
- /7
oy = Labor fur Boden- und Umweitanaiytik f,&’ﬂé@
Eric Schweizer AG. Postfech 150, CH-3802 Thun, Tel 033 227 57 31 Fax 033 227 57 39, E-mail infio@ibu ch. www [bu.ch Benjamin Reinhard
Stv. Laberieitar

Lieferadrasse Mawnstrasse 3. CH-3613 Steffisourg
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Labor far Boden-
und Umweitanalytik

Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

AGRIDEA Probe: SOSA 8. 28.03.2019 Nr. 9138309
A Ramél 18 Priifzeitraum: SOSA 8.28 bis 09.10.19
6593 Cadenazzo Kultur:
Solvita Bodenfruchtbarkeit
Cie biolognache Aktivitat st mittel. Die Mineralisierung
Biologie (CO,-Test) der Nahrstoffe durch die Bodenmikroorganismen ist

gewahrieistet. Zustand durch die Sewirtschaftung
erhailen oder verbsssem

Des \Vorrate an orgamischem Sticksioff sing bagrenzt
Dies kann auf sine sehr gute Verwertung und/oder 2u

Chemie (Humus-N) 725 lisfe Nachlisfarung zuruck 2 fshren ssin. Durch
geagnete Massnanmen ist die Zufihrung von
ofganischer Masse 2u fordern

TFLNYSMIHOS

Es konnten mur wemy slabile Sodenaggregsts
'scmemamn werden. Der SBoden ist
Durch sine ar
Physak {Aggregate) 213 Bewirtschaftung (Kalkung, organische Ddngung, stc.
kann in gesignaten B5den sine Verbesserung des
Zustandes erreichi wercen. (Teilweise st die

Humus (%) 4.0

wno so [ N BN NN

0 1234567 89101121314

Salzgehalt 55 g5

mg KCV100g
0 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 12

Stickstoff: 348 mgicog Nitrat-N Nachtlieferung N-Min aus Corg 0.29 opm Stickstoffpotential 126 kg N/ha

Verfugbar (AL berechet aus 1:10H,0) Resarve (AL berechnet aus AAE10)
Phosphor: 0.279 mg/100g 14 mgrio0g  optimal @
Kalium: 1.98 mgric0g 12 mg/100g tief b
Calcium: 5 mgricog 84 mg/100g tief J
Magnesium: 1.34 myio0g 17 mgiioog  optimal @

Mg : Ca 029 Natrium  0.30 mgi00s & optimal
K:Ca 0.43 Limitierender Eisen 0.28 mgr100g o tlief
K : Mg 1.48 Faktor: Calcium Bor 0.00 mgr100g D tief
K:P 712 Mangan 195 mytw0og @ tief

Beurteilung der Ergebnisse:

Die Fruchtbarkeit des Bodans ist ungeniigend. mmwmwmm&m Zwischenkufturen,
Einsatz von Emteriickstanden....) ist fir die Erhaltung und die Verbesserung der Bmmmmmammmm
Humusbilanzierung (z.B mit dem Onlinetool von Agroscope mm:mqmm I Massnahmen umzusetzen.

Die muﬂmu@mwm MMMWMWC‘NWH Boden
begriindet. Liegt dieses aufgrund einer hohen Gabe arganischem Dinger (oder Enrteriicksténde) var, mmsmaw
verbessem. Eine Gabe verfiigbarem Stickstoff beschleunigt den Prozess.

N P205 K20 Mg Dingewert
Im Boden verfiigbar 126 8 60 40 Fr./ha 406.79
Bodenversorgung optimal’’ 48 24 20 54 Fr./ha 39853 " nach Niederhauser
Korrekiur lonenkonkurrenz 0 o 0 1] Fr./ha 0.00
Diingungsvorschlag 0 16 30 14 Fr./ha 105.01
Spurensiements
Bor Die Borversergung ist knapp, eine Dingung wird empfohlen. Diingung: 44 kg/ha
Mangan Dig Manganversorgung ist knapp, eine Dingung wird empfohien. Dingung: 0.5 kg/ha
Das Labor fur Boden- und Umweltanalytik ist von SOLVITA als Pariner Plus fir die Durchitihrung und interpratation der Bodenfruct nalysen 1

-
by — Labor fur Soden- ynd Umwailtanalytik ,{/&’/{?ﬁa&/
Eric Schweizer AG, Postfach 150, CH-3602 Thun, Tel. 033 227 57 31 Fax 033 227 57 35 E-mail info@Itu ch, www[bu.ch Benjamin Reinhard
Leferadresse Masenstrasss 3, CH-3813 Staffisburg Stv Laberieiter
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Bericht zur Bodenfruchtbarkeit und Nahrstoffversorgung

AGRIDEA
A Ramél 18
6593 Cadenazzo

Probe:
Prufzeitraum: 27.08.19
Kultur:

SOSA 10.

28.03.2019
bis 09.10.19

=

lbu

Nr.

913831

Labor fur Boden-
und Umweltanalytik

Solvita Bodenfruchtbarkeit

Die biciegische Aktivitat im Scden ist tief. Die
Minsralisisrung dar Nahrstoffa durch die
Sodenmikscorganisman (st stark singaschranit
Zustand durch dia Bawrtschsftung verbessarn

Biologie (CO3-Test) 95

Die Vorrats sn organschem Stickstoff sind
sagrenzt Dies wann auf sina sehr guls Verwsriung
undioder 2u liafe Nachiisferung ruck zu fuhren
sain. Durch gesignste Massnanmen st de
Zufhrung von orgamschar \Massa ru iGradern
Es konnten nur wenig stabue Sodenaggregate
nachgewiesen werden. Der Boden ist

fahrdet. Durch gine

Chamie (Humus-N) 67.5

Physik (Aggregate) 289

Bewirtschaftung (Kalkung, orgamsche Dungung.
sic. | kann in gesgratan Socen sine Yarcasserung
des Zustandaes srrecnt werden

Talwese st dis

TONAMTEIL

Humus (%) 3.5

pH(H30) 6.2

Salzgehall 39 7o

mq KCY100g

100% B85%

"50% 30%
SANDANTEIL

TELNYSAMHIS

1234587 869501299

0 50 0 10 20 30 40 50
Bodenfruchtbarkeitsindex 1
" ’ -
Stickstoff: 3.75 mgnoog Nitrat-N Nachlieferung N-Min aus Corg 0.19 pom Stickstoffpotential 48 kg Nha
Verfagbar (AL berechet aus 1:10 fv'\?Oj Reserve (AL berschnet aus AAE10)
Phosphor: 0.25 mg/1000 12 ma/100a tef ]
Kalium: 2.11 mgr1o0 13 mg100g  optimal @
Calcium: 4 mgri00g 98 mg/toog tief =
Magnesium: 1.33 mg/t00g 19 mg/100g optimal @
Mg : Ca 0.30 ) Natrium 1.00 mgitoog & optimal
2 "
K:Ca 047 - Limitierender Eisen 0.28 mgi100g J tef
K: Mg 159 Faktor: Calcium Bor 000 gz D tief
K:P 338 . Mangan 2.32 mgi100g D tef
Beurteilung der Ergebnisse:

mmmmmwmmumu Kunstwiesen statt Hackirlichte, Zwischenkulturen,
Einsatz von Ernteriickstanden.,....) ist fiir die Erhaltung und die Verbesserung der Bodenfruchtbarkeit zwingend nétig. Es wird smpfohlen sine
WMBNMMMMMM)MWWW

Die Bodenaktivitat ist ungeniigend. m»m::mmammdummmwmwwm
mp&mwdmm«ndﬂmwmm

Diingeplanung 3
N P205 K20 Mg Dungewert
Im Boden verflgbar 48 7 83 40 Fr./ha 293.82
Bodenversorgung optimal "’ 48 24 30 54 Fr./ha 398.58 " nach Nigderhaussr
Karrektur lonenkonkurrenz ] 0 0 0 Fr./ha 0.00
Diingungsvorschlag 0 17 27 14 Fr./ha 104.96
Spurenelemenie
Bor Die Borversorgung ist knapp, eine Dingung wird empfohlen. Diingung: 44  kgha
Mangan Die Manganversorgung ist knapp, 2ine Dungung wird ampfohien. Dungung: 05 kg/ha
Das Labor fiir Boden- und Umweltanalytik ist van SOLVITA als Partner Plus fur die O uhrung und ion der B r¥ ralysen

Ibu — Lapor flr Boden- und Umwsitanalytik
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Colture di copertura— Sovesci adatti all’orticoltura a sud delle Alpi %% 15.30.1

m”UW%EN“E';IT[WITOM Editori : AGRIDEA per Associazione Orticoltori ticinesi (Orti), e Ufficio della Consulenza Agricola (UCA).

_I_' Autori : Pier Francesco Alberto, AGRIDEA Svizzera italiana, CH-6593 Cadenazzo e Silvano Ortelli, Ufficio della
or | consulenza agricola (UCA), CH-6501 Bellinzona.

Sovesci adatti all’orticoltura a sud delle Alpi — Impiego e coltivazione

La presente scheda offre una panoramica dei sovesci che meglio si adattano alle condizioni a Sud delle Alpi e con un ciclo colturale che
permetta il loro inserimento anche nell’avvicendamento delle colture orticole. Le indicazioni qui raccolte sono tratte dal progetto S.0.S.A,
Sovesci in Orticoltura a Sud delle Alpi, implementato nel 2018 grazie a un fondo per il sostegno a progetti di consulenza dell’Ufficio federale
dell’agricoltura UFAG. Hanno collaborato: Associazione orticoltori ticinesi (OrTi), Ufficio della Consulenza Agricola (UCA), AGRIDEA, Sezione
protezione aria acqua e suolo (SPAAS), Unione Contadini Ticinesi (UCT), Agroscope, Societa Ticinese di Apicoltura (STA), Labor fir Boden und
Umweltanalytik (LBU), Otto Haustein Sementi (OHS), Fela Ticino SA e Caminada Sementi SA.

Il sovescio

E una pratica agronomica che consiste nel seminare una copertura vegetale nel periodo che intercorre tra una coltura e quella successiva. Lo
scopo & ottenere una massa vegetale destinata a essere completamente incorporata al terreno per fungere, principalmente da concimazione
organica, ma 'applicazione di differenti tecniche permette il raggiungimento di ulteriori obiettivi.

Un ampio e corretto utilizzo del sovescio pud produrre ripercussioni positive sia nella produzione orticola, sia nella protezione delle risorse:

Caratteristiche e Ricadute
scopi del sovescio | gyolo Produzione agricola Ambiente
Rapida copertura Protezione dall'erosione No dilavamento di nutrienti Contrasto alla desertificazione
Aumento sostanza organica e humus Riciclo residui di concimazione Riduzione inquinamento falde
Miglioramento caratteristiche fisiche Miglioramento delle condizioni
(struttura e dimensione degli aggregati) per la radicazione
Produzione di — — — - —
biomassa Miglioramento della capacita idrica Riduzione esigenze idriche Aumento della resilienza del sistema
Aumento capacita di scambio minerali Riduzione concimazione biotico tellurico
S . Miglioramento mobilitazione
Aumento attivita biologica g' . e
degli elementi nutritivi
Controllo infestanti | Riduzione della banca seme Riduzione uso di erbicidi Riduzione delle molecole attive
Miscugli di specie Ottimizzazione dello spazio radicale Arricchimento in azoto Pil biodiversita agroecosistemi
Fioriture per api Opportunita d'impollinazione Funzione estetica-paesaggistica
Disinfezione Riduce / riequilibra la presenza di Riduzione della pressione di Miglioramento degli equilibri tra le
anaerobica (ADS) parassiti o patogeni nel suolo malattie e parassiti delle piante popolazioni di organismi tellurici

Composizione del sovescio

Il sovescio puo essere monospecifico o un miscuglio eterogeneo di specie (o famiglie) diverse

Vantaggi Svantaggi | Osservazioni

Monospecifico e Copertura omogenea su tutta la superfice;
e Semplice da inserire nell’avvicendamento;
e Costi contenuti,

Miscuglio eterogeneo | e Azione combinata delle diverse caratteristiche di o Costo e Max 3-5 sp..per limitare costi e
di specie o famiglie ogni specie (es. Produzione di biomassa delle della un’eccessiva diluzione delle singole
diverse graminacee e capacita azotofissatrice delle semente specie
leguminose) e Scegliere le specie anche secondo la
e Elasticita nei confronti delle condizioni ambientali loro taglia e il loro ciclo

Durata del sovescio

Generalmente I'impiego tra una coltura principale e quella successiva fa si che il sovescio ricopra il terreno per periodi relativamente brevi,
andando da una durata di due o tre mesi nell’ambito orticolo a una durata anche superiore ai sei mesi specialmente se applicato in colture
erbacee da pieno campo. | sovesci possono essere estivi a ciclo breve o svernanti qualora il loro ciclo inizi con una semina tardo-estiva o
autunnale e si concluda nella primavera dell’anno successivo.

Scelta del sovescio

La scelta dipende dalla combinazione dei fattori ambientali locali e dalle esigenze tecniche dell’azienda che ne fa uso. In base alla famiglia
botanica delle colture principali e alla rotazione, I’agricoltore potra scegliere un sovescio con la durata del ciclo ideale per essere inserito nella
propria rotazione colturale. (Ulteriori informazioni nella scheda AGRIDEA «couverts végétaux - choix des espéces 15.15»).

il agridea .
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15.30.2

Famiglia
botanica

Semina

Dose di
semina
kg/ha

Estivo ciclo
breve

Svernante

Dimensione
della pianta

Produzione
biomassa
media
(g ss./ha)

Possibile
avvicendamento
con (famiglie)

Sorgo + Lupino
Multisfalcio
(«Sorgo
sudanense»)

Graminacee e
leguminose

Giugno-
agosto

50
kg/ha

Grande
(120-
140cm)

50

Asteracee,
solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Guizotia

Asteracee

(giugno)*-
agosto

10
kg/ha

Grande
(90-110cm)

42

Solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Pisello invernale

Leguminose

Agosto-
ottobre

150
kg/ha

X
se seminato
precocemente

X
Possibilita
di semina

tardiva

Media
60-70cm

41

Asteracee,
solanacee
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
chenopodiacee.

Sorgo da foraggio
multisfalcio
(«Sorgo
sudanense»)

Graminacee

Giugno-
agosto

40
kg/ha

Grande
(100-
110cm)

38

Asteracee,
solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Segale

Graminacee

Agosto-
ottobre

100
kg/ha

X
Possibilita
di semina

tardiva

Media
40-(100)cm

36

Asteracee,
solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Segale + Veccia +
Trifoglio
incarnmato

Graminacee e
leguminose

Agosto-
ottobre

120
kg/ha

X
Possibilita
di semina

tardiva

Media
40-(100)cm

33

Asteracee,
solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Mix impollinatori

Miscuglio **

(aprile)*-
agosto

10
kg/ha

Media
30-80cm

32

Asteracee,
solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Grano saraceno

Poligonacee

(aprile)*-
agosto

60
kg/ha

Media
50-70cm

32

Asteracee,
solanacee,
cucurbitacee,
apiacee,
brassicacee,
leguminose,
chenopodiacee.

Tabella 2: caratteristiche e informazioni relative a otto differenti sovesci adatti alle condizioni a Sud delle Alpi e utilizzabili nella rotazione
colturale orticola e in colture erbacee da pieno campo.
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15.30.3

un elevato potenziale mellifero

coltura a semina
autunnale

Pascolo
impollinatori | Fissazione di GRS
p. delle Caratteristiche distintive (pregi) | Difetti Note Altri usi
periodo azoto
.. malerbe
fioritura
Consociazione
. . anche con altre
Come per il sorgo in purezza, . .
. . . - leguminose Come per il sorgo
incremento di produzione (+10- Sensibile - . . .
/ Moderato Elevato . . , (pisello proteico, coltivato in
30%) grazie alla consociazione con | all'allettamento .
. . fagiolo lab lab, purezza
il lupino. . . .
vigna sinensis,
ecc.)
Ottobre- Ottima copertura, fioritura Sensibile
No Elevato . ,
novembre autunnale importante all'allettamento
. . E bene seminarlo
Puo talvolta Puo .
. . _ . associandolo al
Settembre / N Medio- Ottima copertura, fioritura subire la eventualmente . L
. Si . . . . rispettivo inoculo
maggio elevato visitata dalle api competizione essere consociato di batteri
con le malerbe | al sorgo ) .
azotofissatori
Foraggio insilato
Rapido sviluppo con grande possibilita di
produzione di biomassa. - eseguire una o piu
s g e . Sensibile
/ No Elevato Possibilita di pit interventi , raccolte a
. o . . | all'allettamento
taglio/trinciatura. Si presta ad altri seconda del
utilizzi. momento di
semina
Se seminata
Seminata Con forte precocemente é
Forma una copertura del suolo L S .
Basso precocemente | pressioni di possibile eseguire
. densa donando portanza al . . R .
/ No (semina - . . |risente della infestanti si puo uno sfalcio come
terreno, indicata per passaggio di - .
precoce) mezzi competizione effettuare uno foraggio verde
delle malerbe | sfalcio di pulizia per poi farla
svernare
Come la segale,
. N Come per la N
Maggiore vigoria della copertura . anche la veccia &
. - e . segale in . . Come per la
(svernante) . grazie all'azione di fissazione in grado di . .
. Moderato Medio , purezza ma . . segale coltivata in
Maggio dell'azoto da parte delle ricacciare dopo
. leggermente . purezza
leguminose R uno sfalcio di
pill resistente .
pulizia.
Per abbassare i
. A . . costi realizzare un
Grazie alla moltitudine di specie . L
Settembre / miscuglio di 3-4
. . . permette la copertura del suolo a | Costo molto .
giugno Si Medio . AN . specie (scelte
diversi livelli e si adatta a diverse | elevato P .
(svernante) . infinte in funzione
condizioni L
delle condizioni
locali)
Ciclo breve, é
. . possibile Raccolta della
R Copertura molto rapida, pianta )
Si ) . . . seminarlo granella come
No Medio rustica e imponente fioritura con
Settembre precedendo una coltura

intercalare

* condizioni non testate

** Grano saraceno 17%, Lupinella 13%, Lino 9%, Phacelia 8%, Trif. micheliano 7%, Trif. incarnato 6%, Trif. violetto 6%, Trif.
alessandrino 5%, Erba medica 5%, Ginestrino 4% Trif. resupinato 4%, Sulla 4%, Senape 4%, Meliloto giallo 4%, Meliloto bianco 4%
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Colture di copertura— Sovesci adatti all’orticoltura a sud delle Alpi

15.30.4

Per ulteriori approfondimenti e possibile consultare il rapporto finale del progetto S.0.S.A, scaricabile dal sito www.agridea.ch, o
reperibile presso I’Ufficio della Consulenza Agricola cantonale www.ti.ch/consulenza-agricola.

Altri sovesci utilizzabili a sud delle Alpi

Nella tabella precedente non sono stati presi in considerazione sovesci con specie appartenenti alle brassicacee. Questa famiglia
botanica comprende moltissime specie coltivate in orticoltura e quindi il loro utilizzo come sovescio potrebbe aumentare il rischio di

malattie e parassiti.

Ciononostante qualora le condizioni dell’avvicendamento colturale lo permettessero, le brassicacee possono essere prese in

considerazione come sovescio.

Qui di seguito sono elencati e brevemente descritti dei sovesci che potrebbero trovare un’ottima collocazione nel contesto agricolo a
Sud delle Alpi, ma che non hanno preso parte al monitoraggio del progetto S.0.S.A, pertanto non ne é stata verificata I'efficacia sul

territorio con delle prove. Ulteriori informazioni per la scelta di una coltura di copertura sono disponibili in lingua francese nel

classificatore AGRIDEA “Grandes cultures” nella sezione “Couverts végétaux” nelle schede: 15.11-12; 15.13-14; 15.15-16; 15.17-18;

15.19; 15.23-24.
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Panico . Maggio-luglio- . .
(Setaria italica) Graminacee (agosto) 40-50 kg/ha X Media 40-50 No No Rapida
Lolio italico . Luglio- . .
. Graminacee 30-40 kg/ha X X Piccola 20-50 No No Media
westerwoldico settembre
Lolio it. W. + Lolio
it.+ Trifogli i Luglio- 1 12 N N .
!t + Trifoglio Gramllnacee e uglio 6+6+10+ X X Piccola 40-50 Si Si Media
incarnato + leguminose settembre =34 kg/ha
Veccia comune
A f i i *-
vena forestiera | . . cee | (E1UENO) 80 kg/ha X Media 30 S Si | Elevato
(Avena strigosa) agosto
A f ti + |G i i *o . . .
\{ena. o.res era ramlpacee € (giugno) 50-60 kg/ha X Media 30 Si Si Elevata
Trifoglio incarnato | leguminose agosto
Facelia + Trifoglio Idrofillacee e Aprile-giugno e
. e . settembre- 10-12 kg/ha (X) X Piccola 20-30 Si Si Media
incarnato leguminose
ottobre
Cavolo cinese Giugno-agosto
(Brassica rapa Brassiccacee & & 10-15 kg/ha X X Piccola 10-50 Si No Elevata
., . (settembre)
sbsp.pekinensis)
Luglio- t .
Colza foraggera Brassiccacee uglio-agosto 10 kg/ha X X Media 10-50 Si No Elevata
(settembre)
Rafano foraggero Luglio-
(Raphanus sativus | Brassiccacee g 25 kg/ha X Piccola 25-30 Si No Elevata
. settembre
var.oleifera)
Agosto- .
Senape Brassiccacee gosto 15-25 kg/ha X Media 30-40 Si No Elevata
settembre
Girasole Asteracee Luglio-agosto 30-40 kg/ha X Grande 120 Si No Elevata
¢ agridea |
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Prova di varieta di sovescl non svernanti
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Composizione botanica colture in purezza

Composizione botanica
colture miscelate

100

1 P 5
90
80
Sorg n 50
70
0
60
50 G 99
40
30
Inf 50

20
10

0

Vign e 10

M Specie princip. 1

Specie princip. 2

Veccia 20

B Specie princip. 3

100
90
80
70
60
50
40

H Infestanti 30

Lupino 30
20

10

Cca
0

M Specie princip. 1

Specie princip. 2

H infest 1

M infest 2

infest 3

Lupino 19

I panicum---

Sorgo sudan Veccia Phacelia Miglio Guizotia Lupino Nematox OH-Activit = Vigna cinese Lupino+sorgo Guizotiax2 Miglio+Lupino
sudan
1 2 3 4 5 6 7 8 9
15 50 58

1

2

3 5 7 8 9 15

Composiz. Botanica

Sorgo sudan

Veccia

50

58

Phacelia Guizotia Nematox | OH-Activit [Vigna cinese Lupino +

Composiz. Botanica

copertura suolo %

70

90

sorgo sudan

95

95

Voto 1:eccellente

5:medio 9:pessimo

9

Guizotiax 2

Miglio +
Lupino

copertura suolo %

98
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Voto 1:eccellente 4

Densita 1:molto

5:medio 9:lacunoso

3

5:medio 9:pessimo

Densita 1:molto 5
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70
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Composizione botanica colture in purezza (dettaglio)
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Prova di varieta di sovescl non svernanti
adattl all'orticoltura

Composizione botanica colture in purezza

100 1
P 5 :
Vign el0
90
L 0
80 M Specie princip. 1
Sorg n 50

70

0 Specie princip. 2
60

Veccia 20
50 G 99
B Specie princip. 3
40
30 B Infestanti
Inf 50
20
10
0 0
Sorgo sudan Veccia Phacelia Miglio Guizotia Lupino Nematox OH-Activit  Vigna cinese

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Composizione botanica colture miscelate

5

i e 20

5 M Specie princip. 1
50
Sorg . « e
Specie princip. 2
G 89 90

H Specie princip. 3
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= B
s

100

v
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60
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30

Inf 50
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0 + _
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sudan
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Composizione botanica colture miscelate (dettaglio)

P 1 p
Sorg n 60
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100

90

Vign e 20

80

Sorg M Specie princip. 1

n 50

70

o Specie princip. 2
I

B Specie princip. 3

50

Sorgo sudan 70 W infest 1
40
panicu laris 25 B infest 2
30 )
Sorgo sudan 40 infest 3
20
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p?oligonu icaria 2
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ti WE SOSA - Sovesci in orticoltura a Sud delle Alpi

Ufficio consulenza agricola

Risultati 2017 — Giornata orticola 5.12.2017

Prossimi passi

» Progetti sostegno alla consulenza (OFAG)

e Gruppo d'interesse coperture vegetali (Ti)

e Colture risposta positiva

e Scelta varietale

e 2 parcelle di prova (Bio e convenzionale)

e 3 anni di monitoraggio dettagliato

e Scelta miscele graminacee + leguminose

» Miscele fiorite per impollinatori (periodo di fioritura)
o Effetti sul suolo (analisi prima e dopo)

* Schede tecniche Sovesci a Sud delle Alpi

> agridea
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ti WE SOSA - Sovesci in orticoltura a Sud delle Alpi
Ufficio c

onsulenza agricola

Richiesta al nuovo strumento dellUFAG

E nata un'idea
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Ufficio consulenza agricola

Retrospettiva — 7 febbraio 2018

* || 7 febbraio inoltro della richiesta allUFAG
per Il sostegno finzanziario
del progetto di consulenza

Sovesci In orticoltura al Sud delle Alpi
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ti WE SOSA - Sovesci in orticoltura a Sud delle Alpi
Ufficio consulenza agricola

Retrospettiva — 26 aprile 2018

Dipartimanta federsie de¥ ecanamia,
deta fomazione & deta ricerca DEFR

Ulicies fodorale dell agricaltura UFAG
Setiore Ricerca, innavazions. vanaszions

M- Fossiamo comunicarle che | CD UFAG & disposto a sostenere il Suo progetto con un contributo -
Aot e rnceso dotio di 75 000 franchi, Vede di buon occhio in particolare che attorl pubblici e privati collaborino & as-

AGRIDEA

e sumano congiuntamenta la responsabllita, Siamo altresl del parere cha la partecipazione al costi in

particolare di AGRIDEA dovrebbe essere pll elevata, trattandosi essenzialments di attuare in moda

mirato procedure collaudate, aspetto che rientra nei compiti fondamentali di AGRIDEA. La preghiamo

e di comunicarc coma intende realizzare Il progetto in considerazione del nostro sostagno finanziario
ridotto. Successivamente Le faremo pervenire una bozza di coniratto

Richiesta per il progetto “Sovesci in Orticoltura”
Egregio Signor Alberto

In riferimento alla Sua domanda del 7 febbraio 2018 riguarda al sostegno finanziario del progetto "So-
wesci in Orficoltura a Sud delle Alpi (S.0.8.A)", il nostro Settore I'ne sottoposta, per esame, a tutte (e
Unita di direzions delf UFAG e per decisione al Consiglie di direzione (CD UFAG)

Possiama comunicarle che if CD UFAG & disposto a sostenere il Suo progetto con un eontributo fi-
dotia di 75 000 franchi. Vede di buon occhio in particolare che attori pubblici & privati collaboring e as-
sumano congiuntaments la responsabllit, Siame altres| del parere che la partecipazione ai costi in
particolare di AGRIDEA dovrebbe essere pll elevata, trattandosi essenzialmente di attuare In modo
mirato procedure collaudate, aspetta che rientra nei compiti fondamentali di AGRIDEA. La preghiamo
di coma intende realk il progetto in i ione del nostro sostegno finanziario
ridotie. Successivamente Le faremo pervenire una bozza di contratta.

Distinti saluti

Utficio federale dell'agricoltura UFAG

& LEe—

Markus Latscher
Responsabile Settore Ricerca,
innovazione, valutaziona

Uféckos facarale delfagicotura UFAG
Anton Skl
Scnwarzanourgsiaase 165, 3003 Berna
Tel +%1 50 462 2517, fax +41 50 462 26 34
anton, stoeck bl admin.ch

W Lifig. B0Min ch

pag. 5



ti ”]]E SOSA — Sovesci in orticol.tu.ra a Sud delle Alr-)i
Progetto finanziato da

Ufficio Federale dell’Agricoltura UFAG

ASSOCIAZIONE ORTICOLTORI

TICINESI /

{-l ag”dea or'l' ti ' Repubblica e Cantone
= e B LT R e I Ticino

SVILUPPO DF. AGRICOLTURA E DELLE AREE RURALI
DEVELOPING AGRICU\TLSRE AND RURAL AREAS

c Schweizerische Eidgenossenschaft
Confédération suisse
Unione CAMPUS Confederazione Svizzera
Contadini RICERCA Confederaziun svizra
Tici . CADENAZZO Dipartimento federale dell’economia,
Icinesi I I I della formazione e della ricerca DEFR
Agroscope

www.agriticino.ch

S lbu
% Labor fir Boden-
S T A und Umweltanalytik 'ﬁ !ﬁ

() f EIa ° 0 H s Egﬁggsge;g CAMINADA R N IR

pag. 6
6

Azienda agraria
cantonale di Mezzana
Centro professionale
del verde




ti WE SOSA - Sovesci in orticoltura a Sud delle Alpi

Ufficio consulenza agricola

Fertilita del suolo

. Bene di primaria importanza per l'attivita agricola

. Elemento fondamentale per la salvaguardia dell’ambient e

pag. 7



[ ]
tl WE SOSA - Sovesci in orticoltura a Sud delle Alpi
Ufficio consulenza agricola

Impatto negativo dell’agricoltura sulla fertilita d

. La struttura del terreno viene danneggiata o addiri
distrutta da operazioni di raccolta (macchine pesan
terreni troppo bagnati)

. Spesso le radici delle colture occupano solo lo str
superficiale del terreno (insalate e zucchine)

. Molte colture riducono il tasso di humus
. Il terreno rimane ripetutamente scoperto per piu se

. La rotazione & spesso troppo stretta, per esempio t
crucifere o asteracee

el suolo

ftura
ti su

ato

ttimane

roppe

pag. 8



tic

Ufficio consulenza agricola

Il sovescio In favore della fertilita del suolo

Il sovescio consiste nel seminare una
copertura vegetale nel periodo che
Intercorre tra una coltura e quella
successiva. Lo scopo e ottenere una massa
vegetale destinata a non essere raccolta
ma ad essere incorporata al terreno come
concimazione organica.

pag. 9



Obiettivi e parametri monitorati

— ¢ H media della coltura
e Densita della coltura
e % copertura del suolo

Controllo infestanti —e Voto qualitativo generale
{- Composizione Botanica (%

infestanti)
e Produzione di s.s./ha
e Analisi del suolo (inquinanti, S.0.)
—e Monitoraggio umidita suzione suolo
e Valutazione effetti coltura successiva

Rapida copertura

Aumento S.Organica —

Interazione umidita

Fioriture impollinatori

10

} agridea
7



Monitoraggio per 3
stagioni

Ciclo colturale con
Zucchina

Azienda Matasci
Cadenazzo

Svernanti:
1-(Testimone)

2- Segale

3- Segale + Veccia +
Trif.incarnato

4- Pisello invernale
5- MIX Impollinatori

Scelta Varietale

on Serti:

{

6- Grano Saraceno

/- Sorgo sudan

8- Sorgo 60%+ Lupino 40%
O- Crotalaria juncea
10-Guizotia



Risultati Botanica e infestanti

Composizione botanica

Grano
5
Pisello ale 90

120

100 I
0

3
=}

-
o

Veccia

N
oS

¥}
o

Testimone Segale Segale65 Pisello Mix
Veccia20 invernale  impollinatori
Trif.incarn15
3 4 5

1 2
»Ggl uca
7

'=|

no 55
Sorg
Lupino
Grano Sorgo sudan Sorgo Lupino

saraceno

6 7 8

|

Crotalaria

B Specie princip. 1

39

Specie princip. 2

MW Specie princip. 3

M Infestanti

Galinsoga ciliata
Panicum dicotomiflorum
Poligonum persicaria
Echinocloa crusgalli

Guizotia

10

12



produzione di sostanza secca per coltura

(kg*ss/ha)
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Prime considerazioni

Svernanti - valutazione a fine inverno + MIXimpollinatori
3,3t /ha

RS

"..' \F

/e: ’:rm&"




Sorgo sudan — prestazioni molto interessanti 4,2 t/ha
Consociazione con leguminose 5,5 t/ha




Guizotia ottima copertura (fioritura tardiva) 4,6 t/ha
Pisello invernale (fioritura) 4.8 t/ha

agridea




» Crotalaria scarsi risultati (ricerca delle cause) 2,9 t/ha
« Saraceno rapida copertura, ciclo breve(infestanti) 3,8 t/ha




Fioriture per impollinatori
20.09.18 Grano saraceno




Fioriture per impollinatori

MIX impollinatori 2,7 t/ha
15 specie

- 5 trifogli

- 6 leguminose (meliloto,
medica, sulla..)

- Varie
(saraceno,senape,lino,

phacelia)

*0 agridea B




Umidita del suolo - Tensiometri
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Prospettive progetti futuri

Semina diretta in campicoltura su lettiera (demanio)
Tecnica:

- Semina specie con funzione di copertura

- Rullatura con rullo speciale

- Semina diretta sulla copertura allettata

Vantaggqi

- Meno operazioni di campo
- Risparmio idrico

- Evitare diserbi

- Fissazione N

- Rilascio S.O.

- Salvaguardia della struttura

;agridea 22
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Merci de votre attention.

Pour des renseignements supplémentaires, veuillez consulter notre site

www.agridea.ch ou nous contacter par courriel info@agridea.ch

Lindau
Eschikon 28 « CH-8315 Lindau
T +41 (0)52 354 97 00 * F +41 (0)52 354 97 97

Lausanne
Jordils 1 « CP 1080 » CH-1001 Lausanne
T +41 (0)21 61944 00 « F +41 (0)21 617 02 61

Cadenazzo
A Ramél 18 « CH-6593 Cadenazzo
T +41 (0)91 858 19 66 * F +41 (0)91 850 20 41

; agridea
7
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Sovesci in Orticoltura a Sud delle Alpi

2018 - 2019

Obiettivi : vernanti:
-(Testimone)

e Rapida copertura - Segale

e Controllo infestanti - Pisello invernale

. - MIX Impollinatori

e Aumento S.0rganica
on Svernanti:

e Interazione umidita - Grano Saraceno
- Sorgo sudan

®

Fioriture impollinatori - Sorgo 60%-+ Lup

- Crotalaria juncea
10-Guizotia

- Azienda Matasci Cadenazzo - Ciclo colturale con Zucchina

- Monitoraggio per 3 stagioni - Semina sovesci circa meta agosto

Impilanto Zucchine 2 Sovesci 2019

Lavorazioni del suolo )
effetti 12 sett. 2019 Sostanza Secca prodotta 2018 (kg*ss/ha)
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Biomassa media 2018-2019 (kg*ss/ha)
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